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1°Le nom et l'adresse du demandeur, ainsi que son numéro SIRET ou, a défaut, sa date de naissance ;
2°L'emplacement su.r lequel l'installation, Iouyrage, les travaux ou. Iact|V|t§ doivent étre réalisés ; o 1. NOM ET ADRESSE DU DEMANDEUR
3°La nature, la consistance, le volume et I'objet de l'ouvrage, de l'installation, des travaux ou de l'activité
envisagés, ainsi que la ou les rubriques de la nomenclature dans lesquelles ils doivent étre rangés ;
4°UndocumenR QA Yy OXx RSy OS a === _ — _ .
a) Indiquant les incidences du projet sur la ressource en eau, le milieu aquatique, I'écoulement, le niveay 1 a5y 0687 A\ll_ngoFf)ni\aiI:wedbzliau L2 dzN) 1 QAYY20ALASN
et la qualité des eaux, y compris de ruissellement, en fonction des procédés d#idzsh & modalités 94270.Le KremliBicatre
d'exécution des travaux ou de l'activité, du fonctionnement des ouvrages ou installations, de la nature,
de l'origine et du volume des eaux utilisées ou affectées et compte tenu des variations saisonniéres et =
climatiques ;
b) Comportant I'évaluation des incidences du projet sur un ou plusieurs sites Natura 2000, audesgard
objectifs de conservation de ces sites. Le contenu de I'évaluation d'incidence Natura 26660nest
l'article R. 41483 et peut se limiter a la présentation et a I'exposé définis au ler de l'article R.
414-23, deés lors que cette premiere analyse conclut a I'absence d'incidence significative sur tout site AGENCE PUBLIQUE
Natura 2000 ; POUR L'IMMOBILIER
c)Justifiant, le cas échéant, de la compatibilité du projet avec le schéma directeur ou le schéma DE LA JUSTICE
d'aménagement et de gestion des eaux et avec les dispositions du plan de gestion des risques
d'inondation mentionné a l'article L. 566et de sa contribution a la réalisation des objectifs viseés a o _
I'article L. 2111 ainsi que des objectifs de qualité des eaux prévudaudicle D. 21110 ; Larefr:re;r;te;)réo&ggsg#e t
d) Précisant s'il y a lieu les mesures correctives ou compensatoires envisageées. Mail : Anne.Delacourt@agpjjistice.fr
Ce document est adapté a l'importance du projet et de ses incidences. Les informations qu'il doit Tél:06 14 95 89 72
contenir peuvent étre précisées par un arrété du ministre chargé de I'environnement ;
5°Les moyens de surveillance ou d'évaluation des préléevements et des déversements prévus ;
6°Les éléments graphiques, plans ou cartes utiles a la compréhension des pieces du almssigs a ce
dossier.
2. Q9at[!'/9a9b¢ {jw [9v] 9] [9{ Lhe! 5hL+£9b¢ 9¢w9 wol! [ L{99({
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NB: La carte eapres
illustre le périmétre
du projet en noir
pointillé et le
périmeétre du site
ROS G dzR S
opérationnelleg(DUP)
en tiret rouge.

[ QS dzRS RS
incidences présentée
dans ce dossier se
base sur le périmétre
Rdz aAdS RQ
opérationnelle qui
inclut le périmétre du
projet.

Périmeétre du site
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3. NATURE, CONSISTANCE, VOLUME ET OBJET DES IOTA ENVISAGEES 1 Propriété: Aucune exigence spécifique quant au statut de propriété ; des procédures d'expropriation

sont envisageables si nécessaire.

3.1- CONTEXTEOBJECTIET SCENARDU PROJET 1 Droit des solsLes documents d'urbanisme (comme la DTA, SCoT, PLU) doivent pouvoir étre ajustés pour

étre compatibles avec le projet. Le site devrait idéalement permettre des constructions d'environ 20
[Q2LISNI GA2y O2yOSNYS fF O2yadNOGA2y RQdzy y2dost s PEeeAgnaueeyesgng resfigdion signdicatives ayl pograignt@rtipp [fisatian dg 981es; 36 s 6 98y i
RSGSYyiliA2y 0 RQApphceddulh hriuBe dR RKivesaltes dans le département des Pyrénées . o o . .

hNASYGFE 34 6ccld Fdz aSAYy RS fF NB3IAS§hadod @hsbrblt dd o [ &1 & “‘('jt dles e Jergain E'eoll'-t rStS'tt_‘bez;ZorS[?%Zﬂﬁﬁi WRY Con.tra't”.tes fortef.élz"”es |
parcelles appartient a trois propriétaires la owmmune de Rivesalteda communauté urbaine Perpignhan mop etl. ©s, §|sm,|t ucT_s, ou SOE:S tege t.ef‘ ation'Seveso, par exemple), qui seraient incompatibles avec les
ASRAGOSNNI YySS aSGNRLRfS otaauv SG fQOoGlofAaasSYSyd t dzot PHUWSIHpGEelgsepeatganientiqirg njgx 3y y t eNBy S84 aSRAGSNNI yS$
portage foncier par PMML f S&a i | dz22 dZNRQKdzA 2 00dzLJS LI NJ RS& GSNNI Aya FAINRO2fS& R2yd fI YFI22NAGS Sad Sy FTNAROKS Si
quelquesdzy a Sy O2NB SELX 2AiGSa Sy @AdySaoe [S arits Salt 602NRS t t0QSad LI N dzyS SELX 2AGFGARZY @GAYAO2ES SG t f Q2dzS
voie ferrée puis une voie rapide A9. 312¢[ QSudzRS RSa aAusSa LINREBLIZasgsSa Y

Uneanalyse globale a été réalisée via le concours de la préfecture des Pyf@niéntales en collaboration avec
3.1.1- Le programme les collectivités locales sur le territoire de I'agglomération de Perpignan, visant a identifier des sites potentiels

pour I'implantation d'un éhblissement pénitentiaire, conformément aux critéres définis dans le cahier des
[ QA YL Ide/dette Gtabiissément pénitentiaire répond a un cahier des charges spécifique. Il vise in fine acharges mentionné précédemment. ) X i i i o -
LISNYSUGUNB t fQFRYAYAAUNIUA2Yy LISYAUSYuAlrANBE RS O2yRAANE ab YAaaizy Rbya tSa YSAtfSdNbBa O2yRAUGUAZ2Ya RS &
slreté et defonctionnalité Les caractéristiques clés recherchées dastle siteR Q A Y LIt | gyi orit quitiéla/
formulation de divers scénarios d'implantation, sont :

Géométrie du site :

La géométrie idéale pour un établissement pénitentiaire d'environ 500 places est un terrain régulier pouvant
accueillir un quadrilatére de 8 hectares, correspondant a l'espace nécessaire pour l'enceinte stricte. Ce terrain
pourrait étre de forme carrée oune autre forme réguliére de méme surface. La totalité du projet s'étend sur 17,6
hectares, incluant I'extérieur de I'enceinte comme les abords, I'accueil des familles, les locaux du personnel, et les
stationnements. En cas de contraintes (taille, topodiap servitudes), une adaptation des caractéristiques de
sOreté et d'autres aspects est possible.

Topographie :
Le terrain peut présenter des déclivités, qui doivent étre gérables dans le cadre de I'aménagement. Il est important

gue le site ou son environnement proche n'offre pas de vues plongeantes sur I'établissement depuis une position
surélevée.

Accessibilité :

Il est idéal que le site soit desservi par les transports en commun, ou que de telles connexions puissent étre
envisagées. Les acces routiers doivent supporter des véhicules lourds et offrir une connexion aisée a un réseau
routier principal. Le terrain dbiaussi permettre le raccordement facile aux réseaux essentiels (eau,
assainissement, électricité, etc.).

Localisation :

Le site doit étre situé dans un environnement offrant des logements locatifs et des équipements collectifs pour le
personnel. Il est préférable qu'il soit éloigné des zones urbaines sensibles et bien intégré a un tissu urbain
permettant l'acces facile a deservices publics et privés. La proximité avec un centre hospitalier, des forces de
l'ordre et un tribunal judiciaire est également souhaitée pour faciliter la logistique et la sécurité.

Foncier / Urbanisme / Servitudes
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,f“/"— Comme indiquée dans la figure précédetlm,E 7\ a é )\ 6Sa 2 y ¥ ? FAG fU262SG RUdzyS |

2

91 le site du « Mas Orline » a Perpignan ;
1 le site du « Mas de la Garrigue Nord » a Rivesaltes ;

/ 1 le site du « Camp Joffre » & Rivesaltes.

CAMP MARECHAL
SITE DI JOFFRE

Pourretenir le site présentant le moins de contraintes et de divergences par rapport au cahier de charge élaboré,
dzy S INREES RQlIylFfeasS YdzZ GAONRGSNBAE || SGS SdGloftA FFAyY
) , R t un impact les différents «sites candidats. Cette grille permet, selon cing critéres et avec des indicateurs de couleur jaune
Contrainte defaor e = e A . 2N} y3S S0 NRdASS ROQAftdzaGNBNI 54 O2y (N} AydsSa RS OKE
:;Ie:entg:f: e autant présenter un DELA-SALANGU? £ Qs dzRS RQAYLI Ol NBI t RNS RWANRSDL {i Ryz REAAISRI Fatt KRSOE

risque de blocage /
‘\._
AEROPORT 9

/,

/
ulm-:sriv

Contrainte faible = enjeu ne présentant pas un s
facteur de blocage pour le projet RRIG UE

D617

PERPIGNAN CANET-EN-RO!

CABESTANY
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Contrainte trés défavorable = Enjeu pouvant
atre incompatible avec le projet et présenter des
blocages
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Thémes

Accessibilité et
environnement
humain

Foncier

Site « Mas Orline »

Site « Mas de la Garrigue Nord »

Site traversé d'est en ouest par une ligne
électrique aérienne 3 63 000 Volts : elle devra
étre prise en compte dans ['aménagement pour
eviter son dévoiement.

Au stade de la concertation : Projet incompatible
avec le SCoT de la Plaine du Roussillon_Une DUP
emportant  mise en compatibilité de ce
document a été réalisée afin  d'autoriser la
construction de I'établissement pénitentiaire.

Site actuellement classé en zone destinége a
I'urbanisation.

Servitudes AS1 de protection des forages d'eau
potable : site dans le périmétre de protection
eloigné du captage d'alimentation en eau potable.
Le projet devra respecter les prescriptions de
I'arrété préfectoral.

Servitudes I3 d'établissement des canalisations
de distribution et de transport de gaz : respect
des 20 m d'inconstructibilité de part et d'autre de
la canalisation et des 35 m dinconstructibilité a
partir des installations annexes.

Site concerné par les marges de recul de 35 m et
75 m qui s"'appliguent respectivement a la RD2O0O
et a I'A9.

Le site sinscrit en zone agricole. Le projet est
donc soumis a |"obligation de réaliser une é&tude
agricole préalable.

Site « PRAE Arago »
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Thémes

Voirie et Réseaux
Divers

Site « Mas Orline » Site « Mas de la Garrigue Mord » Site « PRAE Arago »

Accés routier au site 3 aménager depuis la RD200.

Identification des | Proximité de I'A9 et de |la RD900 concernées par | Proximité de la canalisation de gaz concernée par | Proximité de I'A9 et de la voie ferrée concernées
risques le transport de matiéres dangereuses. le transport de matiéres dangereuses. par le transport de matiéres dangereuses.

Santé et
environnement

3.1.3 ¢ Justification du site retenu :

Les aspects clés qui ont orienté le choix final du site sont les suivants : pénitentiaire, représentant ainsi le choix définitif.

1 Site du "Mas Orline" :

1 Nécessite la destruction du mas existant.

Tableaul : Tableau d'analyse multicritere des sites candidats pour la construction du CP (SdtleetualiséeEGIS 208

En tenant compte des informations présentées, le site du « Mas de la Garrigue Nord » a Rivesaltes a été
sélectionné. Ce site répond efficacement a touteseldgences nécessaires pour l'installation d'un établissement

Notons également que sur ce choix de site reteriige mise en compatibilité du PLU de Rivesates SCoT
de la Plaine du Roussillon a été réalisée afin de permettre la réalisation du i@t cette version du SCod

f Fortement contraint par des zones d'inconstructibilité autour de I'A9 et de la D900. aAGS RQSGdzRS Sai t20FfA&aS REya dzy ¢ GSNNRG2ANB | NI AT
1 Site du "PRAE Arago" :

f

T Proximité du mémorial du Camp de Rivesaltes, posant des problemes de sensibilité mémorielle. 32 y (i NI A y 8

Impacté par le projet ferroviaire LNMP, générant des nuisances soimm@spatibles avec un

environnement de détention apaisé.
1 Proximité immédiate d'activités économiques susceptibles d'étre impactées négativement, telles
qu'un hétel 3 étoiles et une cave viticole avec vente sur place. 3.1.4- Enjeux recensés sur le site reteriit A OSY I NA2a& RQAYLIX Fy:GFGdA2y RS
1 Classé en zone agricole « A » au PLU, avec des enjeux écologiques marqués et une sensibilité
accrue aux especes protégees.

91 Site du "Mas de la Garrigue Nord" :
7 Dispose de caractéristiques favorables : topographie plane, bonne desserte par les réseauX,  une présentation des raisons les éliminant seront présentés dans la suite du d&ssiéeprésentpérimétre

proximité des équipements publics, et maitrise fonciére publigue. retenu, on recense les contraintes suivantes :

1 Moins de contraintes par rapport au PRAE Arago et au Mas Orline, offrant un cadre

f

potentiellement plus adapté pour un établissement pénitentiaire.

[ S

grand équipement »

[QtylteaS RS NRSUAESARAYAI S RO BNE SFEQVIRENIRS BdZRINS LN
iSa t LJNJSyRNIs éy O2YLIS RIya £S OK2AE Rdz 408
f OSYLINRA &S 2R99M0 A 2 yORIF&INHz0G A2y Rdz OSYGNB LISYAGSYyGAl A

le site se localise sur des terres a usage agricole (vignes) dont certalnes en friches ;

daA0S RQSUARS S&d AydAONRTG Sy 12yS ¢ dZNb'YA%SNJSLai?&@'Sééyukzﬁﬁér&ﬁguhbé&‘@ 8y'248ad LI NI dzy$S tA3IyS

1 le site est en partie occupé par des friches agricoles présentant des enjeux écologiques ;

10
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1 le site est entouré par des infrastructures de transports générant un impact sonore (A9, RD900, voie
ferrée) ;

1 une installation de production viticole, sans point de vente (Cave Arnaud de Villeneuve) est présente en

Contrainte faible = enjeu ne présentant pas un
facteur de blocage pour le projet

Contrainte défavorable = Enjeu ayant un impact

bO(dUTe est du site,; o 5 o R A ; o ) A 5 o ] sur le plan technique ou sur le plan R . . R .
T £tS LINRS2SU RS RSYUSt2LIISYSYyu RS tI 1 2yS RQFOUAJA réglementaire, sans pour autant présenter un 3 dzS b2 NR O2NNbHalLlZyR t I LI
du périmétre. risque de blocage
Contrainte trés défavorable = Enjeu pouvant
étre incompatible avec le projet et présenter des
Lt aQSy RSO2dzZ S dzyS SGdzRS RS ljdzr iNBE aOSyl NA2a Lkdz blocages [ 2yS fF LXdza 2LIAYFES L3 dzNJ f
RS ftQSilrofAaasSYSyid LISYAUGSYyGAl ANBo®
o . o . . o . Tableau3: Tableau dg synthése rnulticritéres des sites rvete(lﬁeurce EIEGIS %022) . R
5lyada O0SG0S $idRST £02028500AF LINR(CICBUYI0Y a défaugdeS RS Of-rinodegefna e fs _mpe cisa ot Sorodad —
minimiser l'impact du projet sur ces derniers, tout en maintenant des dimensions appropriées pour cmes it - icm:e"';:" e — d:e":é:‘e’noe el Suspien — _—
'établissement. L',_A:PIJ_,_a adopté Ia_démarche «ERC » (cERéieiwrec Compenser) pour proposer des options g‘g‘;;‘c‘;’; prg&gégge*"‘:“ d,es’;éces protégé';s pmt‘;gées ’ ° despices protégées
RQAYLI Byl tA 2y nvipags unlanduagenient &yfpfe dRS(eS éc,;:j;:’f,es Emprise recoupant des Emprise recoupant des terrains | EMPrise  recoupant  des
terrains cultivés en vigne terrains cultivés en vigne

Positionnement
général

Sud-ouest du
périmetre

Nord du
périmétre,
forme allongée

Nord du périmétre,
forme allongée

Nord du périmétre, forme carrée

Proximité a la
ZA

Prolongement de
I'urbanisation de la ZA
du Mas de la Garrigue

Nord

Hors périmetre
d'extension de
la ZA

Hors périmétre
d'extension de la ZA

Hors périmétre d'extension de la
ZA

Acces principal

Par le sud-est via
l'avenue Alfred Sauvy

Par I'est via un
giratoire a créer

Par I'est via un
giratoire a créer

Par I'est via un giratoire a créer

Calage

Marge de recul de 'A9
a l'ouest, avenue a l'est,
ZA au sud

Voie ferrée a
I'ouest, pble
vinicole a l'est

Voie ferrée a l'ouest,
pble vinicole a I'est

Poéle vinicole a I'est

Au s ud ercritter| Alestentre A l'ouest entre
Annexes hors ) ~ . . Ausud-ou e st enceinte e led
. et le ZA Mas de la enceinte et pble enceinte et pble . -
enceinte . - - champs agricoles avoisinants
Garrigue Nord vinicole vinicole
Distance de . . . .
I'A9 Environ 80 m Environ 260 m Environ 340 m Environ 390 m

Tableau2 : Présentation des scénarii d'implantation de I'enceir®ource SynthéseSEPHIA)

Cette analyse a étérepriisr NJ 9 DL {

contraintsselon chaque

R y aet [iréQepté avec3ine Bv@lhavdnilitiditere des

Proximité avec I'A9

Légére mise a distance vis-3-vis|
de I’'A9

Mise a distance vis-a-vis de|

I'AS

Implantation sur |
périmetre d'extension de |

Implantation en dehors du
périmétre d'extension de
la ZAD Mas de la Garrigue|

Implantation en dehors du
périmétre d'extension de la ZAD
Mas de la Garrigue Nord

Implantation en dehors

ZAD Mas de la Garrigue Nord

du
périmétre d'extension de Ig

Foncier ZAD Mas de la Garrigu
Nord Nord
. AcCcés depuis réseay| Accés par le giratoire | Accés par le giratoire de la RD900| Accés par le giratoire de lg
Voiries et routier de la ZA de la RD200
reseaux
divers RDOOO

[ QSyaSyotS RSa
A0Syl NA2Z

RSa
du projet.

b. Y

[ S
O2yaidNHzOUAZ2Y Rdz /t X

réalisée en 2019.

iSt

lj dzS

yS

O NIi S a-deBsBus ésptdpobéipéaur une cdrypréhdNspa Buy intgtisel
ROQAYLI Iyl GdA2y S YIAA
localisation plus précise, veuillez consulies cartes de localisation au début du dossier ou référer au plan masse

O2NNBalLRyR
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Scénario 1

- ra - ~ . ’
| |Per|metre du site d'étude

I I Limite de commune

+——+—+ Voie ferrée principale
== Autoroute

e=mmmw Route départementale structurante

Autre route

Scénario d'implantation

[ ]
M,

Limite batie en enceinte ou cour de
promenade

Chemin de ronde (6m), Glacis
(20m), Zone neutre (6m)

Abords extérieurs, dont voie
carrossable (10 m.)

Annexes hors enceinte

@
@
®
@

Batiment locaux du personnel
Batiment d'accueil des familles
Parking personnel

Parking visiteur

llllll’ Voie d'accés

)

Espira -}~ . s\aint-Hi ol
de-l'Agly //~ / T

LA
Salses-lg-Chéteau o
‘ 14 o

C

Rivesaltes |
|

Claira

Fond de plan :

BD ORTHO® 50 cm sous licence ouverte - 2015

Source: IGN / Land Copernicus / Egis / RPG 2017 / Visite site

Périmeétre dusite
RQSGdRS O2
présent DAEU

Surf.
batissable
en enceinte : &

12



I EX
A = a . . . L I REPUBLIQUE
'3SYOS Llzof AljdzS LI2dzNJ €t QAYY20At ASNJ tl 2dzaidAc FRANCAISE

R
Liberté
Rivesalte$66) ¢/ 2 y & ( NHzOGA 2y RQdzy SOl o6fAaaSYSyld LISYAdSY o o P

52aaASNI[2A adzNJ £ QS| dz DE LA JUSTICE
Scénario 2

= = Périmetre du site d'étude (Etude de
== mm faisabilité 2019)

I I Limite de commune

+—+—+ Voie ferrée principale
[————JAutoroute

e Route départementale structurante

Autre route

Plan d'eau, bassin
I Zone dhabitation
- Zone d'activités

<4—>- Ligne électrique 63 000 volts

., %%
----------

Scénario d'implantation
Limite batie en enceinte ou cour de _
promenade A Y oxke _ Périmetre du site

|:| Chemin de ronde (6m), Glacis < i RQSGdzRS
(20m), Zone neutre (6m) Taiok b | | par le présent

% Abords extérieurs, dont voie
/////, carrossable (10 m.)
B Annexes hors enceinte

s . : R le cadre de I'extension
@ Batiment locaux du personnel TINS5 ¢ de la zone d’activité

@ Batiment d'accueil des familles
@ Parking personnel
@ Parking visiteur

Rétablissement [
llllll’ Voie d'accés == '

de voirie
LA
Salses-lg-Cha‘teau 0
‘0’ O/
Espira < ; int-Hippol
a = i aint- e
de-l'Agly 7N \__c / ~ »\ ppo yt
( o = S
TR S, Y (A
Fivesalies |-\ ) ciaira l

Fond de plan : BD ORTHO® 20 cm sous licence ouverte - 2018
Source: IGN / Land Copernicus / Egis / RPG 2018/ Visite site

13
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Scénario 3

== ==y Périmetre du site d'étude (Etude de
I- mm faisabilité 2019)

| _ _| Limite de commune
+—+—+ Voie ferrée principale
0 Autoroute
e=smme Route départementale structurante

Autre route

- Plan d'eau, bassin
- Zone d'habitation

- Zone d'activités

<—- Ligne électrique 63 000 volts

Scénario d'implantation
Limite batie en enceinte ou cour de c
promenade : : , v ke k ] Périmétre du site
] Chemin de ronde (6m), Glacis 2 | ] RQsidzRS
(20m), Zone neutre (6m) T Y . s . 1 parleprésent

V Abords extérieurs, dont voie
/////4 carrossable (10 m.)
|:’ Annexes hors enceinte

(1) Batiment locaux du personnel

Voirie projetée dans PN % '$
le cadre de I'extension |_ ! , k
de la zone d'activité p : /

La Catalane

(2) Batiment d'accueil des familles
@ Parking personnel
@ Parking visiteur

llllll} Voie d'acces

LA
/ L oy Salses-lg-Chéteau 0
41 o
Espira~/ < AT
I p— aint-Hippolyte
de-ragly XS, ot
/ h </ sd
Rivesaltes | L P de:
T Claira

Fond de plan : BD ORTHO® 20 c¢cm sous licence ouverte - 2018
Source: IGN / Land Copernicus / Egis / RPG 2017 / Visite site

.
s
s
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Scénario 4

= = Périmetre du site d'étude (Etude de
I = faisabilite 2019)

I | Limite de commune
+—+—+ Voie ferrée principale
== Autoroute

e=smms Route départementale structurante

Autre route

- Plan d'eau, bassin
- Zone d'habitation

- Zone d'activités
<4—>- Ligne électrique 63 000 volts

+ Pyléne

lllll - R
s Vigne
fa¥efetatetetete!

1 Loi Barnier
s |

Scénario d'implantation

Limite batie en enceinte ou cour de
promenade

‘:l Chemin de ronde (6m), Glacis
(20m), Zone neutre (6m)

M camoseals (omy
E Annexes hors enceinte
@ Batiment locaux du personnel
@ Batiment d'accueil des familles
@ Parking personnel
@ Parking visiteur

susssd \oie d'acces

D 22X ] A
XN Salses-le-Chéteau
%)

Espira~ Y~ &
de-l'Agly /~ /

~/ &
Rivesaltes
}

Fond de plan : BD ORTHO® 20 cm sous licence ouverte - 2018
Source: IGN / Land Copernicus / Egis / RPG 2019 / Visite site

Claira

Pia

batissable
en enceinte :

Périmétre du site
RQSlUdzRS
par leprésent

Voirie projetée dans
le cadre de I'extension
de la zone d’activité

15
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Pour récapituler, une analyse Description Avantages
des avantages et
inconvénients de chacun des
scénarii a été réalisée par Implantation dans le prolongement de l'urbanisation
EGIS Positionnement existante de la ZA du Mas de la Garrigue Mord.
Scénario 1 en partie sud du | Forme plus proche du carré.
périmetre Parkings et batiments au plus proche de lI'entrée principale

(PEP).

enients

Implantation dans le périmétre d'extension du secteur commercial
du Mas de la Garrigue Nord.

Implantation trés proche de I'A9 {60 m) : niveaux sonores de plus
en plus élevés lorsque I'on se rapproche de la voie ferrée et de I'A9.

Accés depuis le réseau routier de |la zone d'activité qui induit un
mélange et une concentration des flux de véhicules.

Au vue des études menées sur le secteur et de la nature des terrains,
suspicion de présence d'espéces protégeées.

Positionnement
en partie nord
du périmétre

Scénario 2

Implantation en dehors du périmétre d'extension du secteur
commercial du Mas de la Garrigue Mord.

Parkings et batiments au plus proche de I'entrée principale
(PEP).

Accés possible par le giratoire créé dans le cadre des
aménagements prévus par la collectivité.,|

Implantation sur le projet de « quartier ¥inopglis » identifié dans les
OA du PLU de Rivesaltes.

Forme plus allongee.

Implantation plus proche de la voie ferrée et de I'A9 (respectivement
70 m et 270 m) : niveaux sonores de plus en plus élevés lorsque
I'on se rapproche de la voie ferrée et de 1'A9.

AU vue des études menées sur le secteur et de la nature des terrains,
suspicion de présence d'espéces protégees.

Emprise recoupant des terrains cultivés en vignes.

Description

Avantages

Positionnement
Scénario 3 en partie nord

du périmétre

Implantation en dehors du périmétre d’extension du secteur
commercial du Mas de la Garrigue Nord.

Parkings et batiments au plus proche de l'entrée principale
(PEP).

Accés possible par le giratoire créé dans le cadre des
aménagemehts prévus par la collectivité.

Implantation sur le projet de « quartier ¥jngpalis » identifié dans les
OA du PLU de Rivesaltes.

Forme plus allongée.

Linéaire de voiries a reameénager plus important gue les scénarios 2
et 4.

Implantation plus proche de |la voie ferrée et de I'A9 (respectivement
130 m et 340 m) : niveaux sonores de plus en plus élevés lorsque
I'on se rapproche de la voie ferrée et de I'A9.

Au vue des études menées sur le secteur et de la nature des terrains,
suspicion de présence d'espéces protégées.

Emprise recoupant des terrains cultivés en vignes.

Positionnement
en partie nord
du périmétre

Scénario 4

Implantation en dehors du périmétre d'extension du secteur
commercial du Mas de la Garrigue Nord.

Parkings et batiments au plus proche de l'entrée principale
{PEP).

Accés possible par le giratoire créé dans le cadre des
aménagements prévus par la collectivité.

Forme plus proche du carré.

Implantation plus éloignée de la voie ferrée et de I'A9
(respectivement 240 m et 390 m) : niveaux sonores de
moins en moins élevés lorsque I'on s'éloigne de la voie ferrée
et de I'A9.

Implantation sur le projet de « quartier ¥ingpalis » identifié dans les
OA du PLU de Rivesaltes.

Au vue des études menées sur le secteur et de la nature des terrains,
suspicion de présence d'espéces protégées.

Emprise recoupant des terrains cultivés en vignes.
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[ LINARAS Sy O02YLIIS RS tQSyaSyotS RSa O2yiNIAydSa cRdertaiddicd 2008 SO0SdzZNE RQAYLI OG a2y2NB ARSyGA
classement sonore des infrastructures de transports terrestres, lignes électriques aériennes a haute tension, projet
de développement de lazore QI OUA PAGS& Rdz ala RS I DI NNvilEdeSle b 2 N{ﬁd’z)\ P& VIRER Ung $2 YV INERBG RLAZ AZGNT, 351 Mg Vi RS f+_O02yOSNIF Az
secteur situé au nord du sitéJ2 dzNJ ¢ QA Y LI I yul 0A2y Rdz LINE2SU RQSUL o4 Adighedectiqle adrithnebdlrrdplsitidndeNBraniSMhthéhitdaidirg pios tbin de €&raines nuisances.

scénarios 2, 3 et 4 décritsavant.

O2YLX SYSyidlANBa YSysSa S fQs¢
TA

i o _ - o . _ . ~Aprés consultation avec Rtgestionnaire du réseau de transport électriqileg été conclu que le déplacement
Une étude bibliographique des milieux naturels a donc été realisée, pour préciser les enjeux ecologiqgue® g ¢ | f A 3 VS AdzNJ pnn YSGNBAE ASNIAG GSOKYyAIl[dSYSyid Sd T
considérés comme fort dés le stade de la faisabilité. La différence entre ces 3 scénarios au nord du périmétg,iqré cette ossjbilité, le repositionnement envisagé n'a pas apporté les avantages espérés. Il ne sgdsignai

RQSGdzRS O2yOSNYS dzES dN$ T NRIA & i MIZDBENB 8dzER R Si NI y & L2 NI digfifreativeriett de 1 CBVe Rrnatdtle Villkneu? rAndait eadNdnant prid visibtd o&ﬂuis la RD900 et

consequent les nuisances acoustiques generees par ces deux infrastructures. interférait avec des projets d'extension locaux.

Une simulation des niveaux sonores actuels (sans projet) a été réalisée sur la base du classement sonore de

f QFdzi2NRdziS ! @ RS fF tfA3yS FTSNNRBOIAI A NBuedt dupditafrg Sk 9 & LI Iy S
Rdz A0S RQSG dzRP g3 dkENBS bfl INDf2YyIVEXK 93 M3y S SiG Sad &aAdGdzSS £ wmy Ligne
classée en catégorie 1. La limite est du périmétre, quant a elle, est située en limite de la zone impactée par la actuelle
RD900, classée en catégorie 2.

VA Y /"l
Dans ce contexte, les simulations acoustiquéalisées par EGIS en 2021h&tées sur les données du classement O R e
sonore des voies permettent de quantifier les niveaux sonores en fonction de la distance aux infrastructures (Cf.

cartes pages suivantes) :

Proposition de
dévoiement de la

1 B Tp R.06!0 £S5 22dNJ 8§ B -ouest dipérimetre, dank le yadadefacades t QS E G NB Y A ( JEERLUCIEESUTEET
2NASyiSSa Rdz OGS RS tF tA3yS FTSNNRBOAIANBE Si RS t Q! d T aérienne
T cn R.o6!0 €S 22dzNJ S p st @upérimdtre, tans le/cdsrdd fagades oflehittas NB YA (i S & dzi; »

du co6té de la RD900.

[ LINPEAYAGS RS& oNGAYSy(d& Rdz LINR2SG SO tF fA3yS blINbB2Y
des fagades pour respecter les normes de l'article 9 de I'arrété du 23 juillet 2013, qui ne fixe pas de seuil extérieur
mais un maximum de 354A) en journée et 30 dB(A) la nuit & l'intérieur des batiments.

(o))

9y L dza RS OSa SEA3ISyO0Sa NBItSYSyidlAaANBaz t Qst 2 i3 Ceseéléments ont conduit a 'abandon de cette alternatigelévoiement maintenant le choix initial du scénarigNi | A y
pénitentiaires se déroulent en extérieur et les détenus peuvent ouvrir les fenétres de leurs cellules d'implantation au nord.
L'aménagement du site cherchera donc aximaser la distance des batiments par rapport aux infrastructures
bruyantes et a orienter les fagades pour minimiser I'exposition au bruit routier et ferroviaire, améliorant ainsi les
conditions de détention et de travail. A la suite des remarques émises durant la concertation, notamment concernant la proximité de la Cave Arnaud de
+AffSySdzSs dzyS NBSQlfdzad G§A2y Rdz a0SYylFINAR2 RQAYLX Iyl
finalement retenu pour le dép6t du dass de DUP positionne I'établissement achemin entre la Cave Arnaud
. L __ deVilleneuve et la voie ferrée, assurant un écart d'au moins 130 métres de la limite de la proprieté de la Cave.
Dans le secteur envisagé, principalement composé de parcelles agricaded el SEU S R QconfrairdeNi A 2y Su0 £ Sa
environnementales sur l'agriculture et les habitats naturels sont comparables pour tous les scénarios. Une étudgette distance réduit significativement les impacts sonores et visuels sur la Cave. Le niveau sonore dans l'enceinte
écologique approfondie a encouragé la limitation de 'usage du foncier et des developpements artifichalisés reste sous les 70 dB(A) le jour et 65 dB(A) la nuit. Un aménagement paysager entre les deux sites est également
l'issue de cette analyse, le sceénario 4 a été choisi pour l'implantation a la bordure est du site, répondant ainsi de prévu pour minimiser davaage I'impact visuel. De plus, cette localisation maintient I'établissement & environ 100
maniere optimale aux exigences écologiques et d'utli®n du sol. meétres de la voie ferrée, contribuant & atténuer les nuisances sonores.

N
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3.2- DESCRIPTION DU PROJET

[a=N
(0]
—

Préambule:

Il est & noter que les informations relatives au préjeb f Sai

mai 2024.

lj dzQA €

Laod ardiged & datd-dy &

La zone en enceinte comprend :

T £S Ydz2NJ RQSY OSAy (S
M le chemin de ronde ;

OS qR R glack S NJ
1 la zone neutre ;

X 0
ONUAYS QKSO

[ RSAONRLIIAZY Rdz LINP2SGs AyOfdd yO2 &5EA K §2% 2 NI I éaéy@z%éﬁm@ga&%@@%ﬂéz fgésdat Q"L;i%gl{(g)\jé?ﬁw urzy 1

danslevolume & 9 (i dzRS RQA Y LI Qs adpens sdnBokoSairémerk dnds!dans ce document

pour maintenir la concision. Ce volume se concentre uniguement sur les éléments descriptifs essentiels du projet

jdzA F2yi KFEoAGdzSttSYSyid LI NIAS RQdzy R2&aaASNI f2A

NOTALY [ S&
G2dzi S F2NXIEA0GS

O2yaiiNUzOGA2ya aAriddzSSa t
I dz GAGNB Rdz O2RS RS

f QAY G SNRSdzNI RS
f QdzZNDF yAayYS$

ua T
1 les parloirs ;

édzNJﬁ} (féSI_édch 2 Ol dzE RQI- OUAQAUS& o OUABAULSa az2O0AlfSaz az2oA:
dans le cadre de la préparation a la sortie) ;
f QS 0 Bdlotdus de Rebvites &iiiding, blandhissene Satelied entrdfeyf, KHaBfghia, it )A NS & a2y G RA Al

LJ2 dzN§ ReS atelid¥s déd gradiytiion &R de foandtedpiofessidrinell;S O2y FARSY GA I f AU S ®

1 la cour de promenade et les installations sportives (dont les gymnases et les terrains de sport).

NOTA2 : Dans le reste de ce document, les termes "centre de détention" et "centre pénitentiaire" seront utilisés

de maniére interchangeadl

3.2.1¢[ |
3.2.1.1- Caractéristiqued (G G Sy RdzS a

LINE INI YYFGA2Yy RS
RS

f Q2 LISNI GA2Y
fQSillotAaasSySyi

¢e1JS ROSi(HIoftAEaESYSY(d LISYAGSyidAl ANB

[ QSGlFofA&84SYSyld LINR2S(iS O2NNBaLRYyR t dzy OSy(iNB
accueille des personnes détenues condamnées a une peine supérieure a deux ans et qui présenteiie less

perspectives de réinsertion sociale. Le centre de détention de Rivesaltes accueillera exclusivement des person

détenues adultes de sexe masculin.

Capacité indicative

[ QSGl ot A8a8YSyid LISYAGSYGALFANB | dzNJ

Perspectives architecturales

'YS 3INIYRS FGGSylAazy
traitement paysager adapté.

ASN} LRNISS t

Organisation spatiale

Le domaine pénitentiaire se divise en grandes zones décrigues:

[ T2yS K2NBER SyOSAyidS aQSGiSyR 2dzaljdzQl dzE f AYA(GSA

fSa Fo2NRa RS tQSdalofAa
f QF O0dzSAf RSa FI YAt
les locaux du personnel hors enceinte ;

le stationnement des personnels ;
le stationnement des visiteurs.

= =4 —a —a A

dzy § OF LI OAGS A

f QAYGSIANI GA2

Les différentes emprises au sol bati en enceinte gshtde 25 24%n2 etles batiments pourront atteindre
2 dza [L@acdbm de haut (R + 2 + combles).

LISY A G Sy @ A I besyagncipes de slreté

Les principes retenus et développés pour la slreté se fondent essentiellement sur la sectorisation en grandes

zones, délimitées par un point de franchissement nécessitant une autorisation pour passer a la zone suivante.
RS RSOSvViA2Y® Lf &aQF3IAdG RQdzy SiGl o6ftA&daSYSYyd LISYyAGSyaa
Elément de sireté Description et fonction
Derniere défense contre I'évasion et seule protection efficace contre une intrusion. Mesure de sdreté
selon quatre critéres : dissuasion, détection, retardement, intervention. Comprend deux enceintes :
un mur extérieur et une cléture grillagée intérieure.
Mur de 6 metres de haut, principal élément de dissuasion et de retardement. Rectiligne pour faciliter

Protection
périmétrique

(VIVRENGRONCINeN: | a surveill ance, avec deux points d' accentée: |
logistique (PEL).
Voie carrossable de 6 m tres de | arge entre |

Chemin de ronde . . , .
permettant une surveillance efficace de I'enceinte.

Bande de terrain découvert de 20 metres de large, a l'intérieur du mur d'enceinte. Sert a retarder
I'évasion ou l'intrusion, empécher les jets d'objets et les communications non autorisées. Zone r G
surveillée, sans possibilité de dissimulation.

Glacis

Zone de 6 meétres de large, située a l'intérieur de I'enceinte, séparée du glacis par une cléture

Zone neutre . . . . . A
grillagée. Zone non constructible, faisant partie des mesures de sécurité internes.

Les principales grandeurs du projet sont présentées dans le tablegues:

& ¢ Longueur du mur d'enceinte A2 YIIN ﬁ(;l)/?(afn LINE Y OA LI £ SY S
Surface totale de la zone en enceinte 86 280m?2
Emprise des surfaces végétalisées en pleine terre en enceinte 37 100m?2
Emprise au sol dbati en enceinte 25245mz2
Emprise au sol du bati hors enceinte 2119m?2
Surface du chemin de ronde 6 340m?2
Surface du glacis 17 370mz
Surface de la zone neutre 3 860m?2
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Les principaux éléments de slreté passive 08ty O S YdzNJ RQSYy OSAy (S Si €S 3t O0Aa t20FfAasa t f GAyAalS NRaSdzNBR S AfacsS ydgySSh yYIASSS Q2 dRAf aial
£ OFYSYFasYSyid RSa 62NRA SEGSNASINE t fQSilofAaasSYSyd LISYAGSYGAlFANBO®
3.2.1.2- Calendrier prévisionnetlu projet 1 RS f QS of A&a quibena divisisen HelixSgyandeszandss

) ] o _ 0o unezoneenenceint®2 YLINBY Iyl oNiGAYSyia RQKSO6SNHSYSyiliz o
Le démarrage des travaux est préaw Z semestre 202pour unelivraison fin 2027 t 20FdE RQFOGABAGSAS t20FdE RS aSNBAOSAS [ G8tAS
3.2.2¢ Description du projet : cours de promenade, etc. ; A 3 o ) A
NotaY 51 ya fQSyasdyofs Rdz R2AAASNI ROIdZi2NR &L GA2Y SYBANRYYSY unezonehorsencemt@zYLJN‘BW 2 1o d 9 O BNRA RP. L OS5 UL 0L AAES
otay yaA ) ya- YO z aa 20 atd y y VY S YR du personne;f hors &ndeinte, fe sthtriheie tdeszp rsdnief et el VishelX & della? ¥ @
au projet sont arrétées en date {én 2024.

voirie associée, dont un giratoire).

[ 64 O2yaiGNHOGA2yE aA0dz2SSa £ fQAYISNASINI RS f Q8SyO0SAyli KRSRED! OIS §t hointdl WERRANE RAIEWR YRy (A ANBA &d2yd RAALISYAS!
F2NXYIFEAGS Fdz GAGNS Rdz O2RS RS f QdzNBlFyAaYS L12dzNJ RSa NrAazya RS aAHINBGS Si RS O2yFARSYUGAFTAGSO
3.2.2.1- Descriptiongénéraledu projet
/ 2YYS RSONAUG LINBOSRSYYSyidz S LINp2Si O2yaraidSNI Sy I O2yaiNMzOGA2y RQdzy y2dz8St SilFofAaasSYSyid LISYyAGSyida

RQdzy S OF LI OA (S Pe3md AiNRRa ap i NIELILEES aSaNJ 1) dzS

RSONARGS Said az2dzyaiasS t dzy OFKASNI RSa OKI NBSa
mener sa mission dans des conditions optimales de sécurité, de sdreté et de fonctionnalité.

fUAYLX FyidlFdA2y RS

AGNROGET O2yoedz LI2dzNJ LISNXSG G NB ¢

f QS ofAaaSYSyid LISYAGSYyGAl ANS

f QF RYAYAAGNI GA2Y LISYAGSYGAL

{2y AYLEFydlGA2y LISN¥YSG RQF&&d2NBENJ dzyS YA4aS t RAAdGIYyOS RS LXdz&@ RS mon Y SyidNB fQSidlofAraasSysyd éu fI fAY
LINE LINA SGS RS fF /@S I NYyldR RS zAffSySdzS t tQSade /SiiS YAaS t RA&GHYOS LISN¥SGGNI RQFGGSYdzSNI RS I yYAS
notable les impacts (notamment sonores)deR S G 6 f AaaASYSy G adzNJ t+ /I @S 6SG NBOALNRIdzZSYSy (oo

9y 2dziNBz I T2yS &aA0GdzSS SyiNB S48 RSdzE oNGAYSyida FSNI fQ202S80 RQdzy GNIAGSYSyd LI &@&F3ISNI FLILINBLINRS | FAY
RS YIYASNBE AAIYATAQSiUAOEAAaBYSONO(I LBYARSYIREANS® /S GNIAGSYSyd LI e&alr3aSNE Faaz20ASS t I

mise a distance, permettra de limiter les risquescd®d A a A0 Af AGS Sy diNB t QSiGloftAaaSySyid Sa tF /@S 6/ Fd 02dzLJSa RS

principes cidessous

t NI FAEfESdNRES adA@lryd OSGGS AYLXFYyGFrdAz2ys tQSihilofAaasSySyid Sad t dzyS RA&GlIyOS RQSYGANRY wmnn Y RS fF fAY
aAGS SiG RS fF @2AS FTSNNBS>T LISNYSGGFYyld RS RAYAYdzZSNI fSa ydzialyOSa a2y2NBa 1jdzQSttS ISYsSNB o

Le projet est composé :
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Coupe de principe 1 - visibilité des cours de
promenades depuis les cuves de la coopérative

— 1= - . - TR - I

Voies Ateliers Cour de Glacis 32m Terrain libre 90 m Cave
ferrées promenade ~130 m
[ ]
Distance cour de promenade - cuve
~280 m

Coupe de principe 2 - visibilité des batiments
d’hébergements depuis les cuves de la coopérative

— ] = . . , 0

Voies Ateliers Hébergements Glacis 32m Terrain libre 90 m Cave
ferrées ~130 m
[ |
Distance hébergement - cuve
~280 m

Figure3: Coupe de principe vis a vis de la visibilité des batiments d'hébergements depuis les cuves de la coopgaatize ( Mott MacDonald

0 Cette localisation permet de ramener le pdle atelier/cuisin€atzdi®la détention pronant ainsi

Implantation et organisation détaillée au stade des études de conceptiéalisation la mise ervaleur de la réinsertion par le travail en milieu pénitentiaire. Cela a pour consequence,
. . ., .. a . la réduction des temps de parcours pour les personnels et les intervenants extérieurs avec des
Dans le cadre des études de concepthdis I £ A al GA 2y > QA Yiglirdcisealle plan2zngsseRidz LINE2SU | SuU

2 S A, A < = “ A v A = .z X A X A w A
RS542da LINBaASYydS tQ2NEIFIyAalGA2yY RS fQSiltotAaaasdSysSyid wsyrddIwirSsNgg el OdAarysa Sy LINBEAYAUS RS fQFO0OsSa S
Les principales évolutions hors enceinte sont o [ RAYAYydziA2y Rdz tAYySHANB RS G2ANARS f2dNRSZ 3| :
A L A 4w oA A m A& oA . L d{Z)/S RSAZaSNIS, t23Aa0A1dzS FIOAfAGSS RSLzia f QSy il
T [ S LRaAUAZ2YYSYSYU RS I LRZNISARQSYBUBS [(R2éahab2ydd dOQPyHI S &Ry 3It S adzR
du site aété retenue pour plusieurs raisons : 1 Le positionnement exact des parkings.

0 [ S GNIAGSYSYd ld tAGHGAT RS fQSyOSAY(GS adNJ 1 &SldSyOS RQSYGNBS F0SO dzy YdNI KFoAGS
0 /SGGS RAALRAA G ARviduSouMé fe ciraoasided Hadave dticole, limite «

sensible » & soigner au regard du programme.
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A&}}. Pour des raisons de sécurité, le plan
%, YIaas yQiayOf dzi LI
"oo b f QAYGSNRASIz2NI RS

Zone conservée en |'état
(Réserve biodiversité)

Zone en enceinte

Fy

Parking visiteurs — . ¢

Accueil des familles —)

Porte d'entrée principale J/ L

N U\ : ; :
Locaux du personnel / S

Parking personnel ——

"\\;.

pénitentiaire.

Zone conservée en |'état

(friches)
._ Zone conservée en I'état
\ (vignes et friches)
.
Talus planté

7 Porte d'entrée logistique

Figure4 : Plan masse réalisé au stade des études conception réalisation (Soekl)
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3.2.2.2¢ Insertion du projet

Figure5 : Vue aérienne modélisée du projet 2 dzNJ RS& NI Aa2ya RS &SOdNAGST €8 LX LYy YHaas yOQayOfdai LI & 54 SESYSyida ariddsSa t fOQAYGESNRS

Respectant ces distances et la lecture du site, le projet s'insére harmonieusement dans le tracé parcellaire
existant, suivant les lignes de paysage et les trames agricoles actuelles.

[ QAYLE FydFGA2Y Rdz:LINRP2SG LISNXSG RQI &adzZNBNJ

|l

A 5 ’ o o Les espaces interstitiels entre les batiments en enceinte sont congus comme un paysage intérieur, reprenant les
[ YA&aS t RAaUlFyOS RQSYGDANRY wmnn Y desdidsibilitdsIChide NI LN N y’égfél- R 4% NRA BAR 2 ﬁ_‘ﬁ'\slé_f;éfﬁ SRS ii Iygxi@@l‘@y@;\ NEYYSYSyi
ASLI NFGA2y Sad NBYT2NDSS LI N dzy Yl aljdzS &S3asil t brisengts sicturRm gAedain g20dzN ¥ § dzday RS OR y ¥ A ¥ @il S1 LF Ridy S NSa $ Y & INBF

au nord, en accompagnement aontournement du chemin agricole. Pour résoudre les problémes de-uisibilité avec la cave viticole, des haies forestiéres et un merlon au relief

[8 YILAYGASY RQdzy St2A3ySYSyd &dzF T Ao efbie fedréeyiseNd LIVBI0E SOMRRNES, 5P/ dg S“REBZB"““ rREéqé#e V§9§t"’" e‘ﬁ‘i Muiﬁéaj@ﬁst"’” des terres excavees sur
site. Des vignes et des vergar§ y i Iy aS OSy i NB LJ$ y;\ GSyaa

a limiter a la fois lesnuisances sonorefcf. volume C) et lesovisibilités.La zone degagée permet 2dzilj dzQ dz & dzR LJ2 dzNJ & i thOu dzNB NJ t §a LX I O0Sa RS adlidrz2yys)

3t SYSyilG S YIFIAYGAS St tS RS@OSt2LIISYSyid RQSalLks OSa LINRI EI . . .
s y y y s y f Q2dzSaidz Js S’ |2ys RS3F3SS SyiNB t QSyO0SAyids

3,9 hectares propice au developpement de la faune et de la flore locales.

a t+r @27

(p))
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