Contribution n°1 (Web)

Proposée par anonyme

Déposée le jeudi 5 janvier 2023 & 09h53

Je voulais faire savoir que j'étais contre cette construction preés des habitations. Et que si le projet aboutissait, malheureusement je
me sentirais trés angoissé, stressé et encore plus sur I'eau qui vivent ...

Car cela ameénera les délinquants a notre porte, surtout les passeurs qui jeté des truc aux détenus, les délinquants roderons dans
notre village.

Déja que les forces de I'ordre ne sont pas nombreux pour gérer toutes les incivilités et délits sur les communes.

Je suis vraiment désespéré que cette construction se fasse ici.

Ne serait-il pas judicieux de créer se genre de construction loin des villages et communes. . . .

1 commentaire
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Par L'APIJ
Déposé le 03/02/2023 a 18h51

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’'un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d'un point de vigilance majeur pour 'APIJ. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d’'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d’insécurité supérieurs a la moyenne.

Au niveau de la conception des établissements, plusieurs aménagements permettent de limiter les tentatives de projections
d’'objets et les échanges entre les personnes détenues et I'extérieur : cléture grillagée aux limites du domaine pénitentiaire ; mur
d’enceinte de 6 m de haut ; création d’'un « vide », inaccessible aux détenus, entre le mur d’enceinte et la détention, composé
d'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d'un glacis (15 a 20 m) et d'une zone neutre (minimum de 6 m) ; recherche d’'une
orientation des batiments, et notamment des fenétres des cellules, de maniére a éviter ces interactions potentielles.

Plus spécifiguement, I'un des principaux motifs de projections d'objet sont les tentatives d’introduction en détention de
téléphones portables. Afin de lutter contre ce comportement, les programmes immobiliers pénitentiaires prévoient désormais
I’équipement de chaque cellule d'un téléphone et la mise en place des systemes de brouillage.

Par ailleurs, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars 2019, les équipes locales de sécurité
pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au contr6le des personnes susceptibles
de commettre une infraction, sur I'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et & ses abords immédiats. De plus, un
protocole d’'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie territorialement compétentes et
I'établissement, visant a définir leurs conditions d’intervention respectives, en vue d’une action rapide et efficace contre les
personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces dispositions permettent une
intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Par ailleurs, concernant le choix du site, celui-ci résulte de la prise en compte de nombreux critéres et enjeux : taille,
dimensions et caractéristiques physiques de la parcelle ; proximité avec les services publics (de sécurité, de santé, de Justice,
...) et les partenaires (de formation, d’emploi, ...) en lien avec I'établissement ; accessibilité ; préservation de I'environnement ;
préservation du milieu humain. La conjugaison de ces différents critéres expliquent pourquoi les établissements pénitentiaires
ne peuvent étre implantés dans des zones trop reculées.

Avant d’aboutir au site privilégié de Bernes-sur-Oise, plusieurs alternatives ont été proposées par la Préfecture et étudiées dans
le Val-d’'Oise. Chacun de ces sites a fait I'objet d’'une analyse multicritere qui s’est appuyée sur des recherches bibliographiques
permettant d’identifier les enjeux et contraintes de chacune des implantations étudiées. Il ressort de ces études que le site de
Bernes-sur-Oise, en densifiant un site déja en grande partie artificialisé, offre le meilleur compromis entre les impacts sur le
milieu agricole, sur le milieu naturel et sur le milieu humain. En particulier, le site de Bernes-sur-OQise est le plus éloigné des
premieres habitations, qui sont situées, a vol d'oiseau, a plus d'un kilometre du site.

Les conclusions concernant les autres sites étudiés sont indiquées en page 31 du dossier de concertation et sont plus
détaillées dans les pages 16 a 21 de la présentation utilisée lors de la réunion publique du 9 janvier 2023. Ces deux documents
sont téléchargeables sur le site de la concertation : https://www.concertation-penitentiaire-nordfrancilien.fr”documents?
box=4353.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’API1J
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Contribution n°2 (Web)

Proposée par anonyme

Déposée le jeudi 5 janvier 2023 & 09h55

Je voulais faire savoir que j'étais contre cette construction preés des habitations. Et que si le projet aboutissait, malheureusement je
me sentirais trés angoissé, stressé et encore plus sur I'eau qui vivent ...

Car cela ameénera les délinquants a notre porte, surtout les passeurs qui jeté des truc aux détenus, les délinquants roderons dans
notre village.

Déja que les forces de I'ordre ne sont pas nombreux pour gérer toutes les incivilités et délits sur les communes.

Je suis vraiment désespéré que cette construction se fasse ici.

Ne serait-il pas judicieux de créer se genre de construction loin des villages et communes. . . .
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Contribution n°3 (Web)

Proposée par Farah RIGH
(Pontarme75@gmail.com)
Déposée le vendredi 6 janvier 2023 a 12h47

Nous ne souhaitons pas que le projet aboutisse !!'!'! Nous sommes entierement contre. Cela entraine pour les propriétaires qui on
investi dans les communes avoisinantes une dévalorisation de nos bien, un climat bien moins sécuritaire et bien d’autre tracas.

Il'y a assez de prison en ile de France. Dispatcher les sur le territoire national, il est assez vaste.

Je m’'oppose aux projets et manifesterai sans relache contre celui-ci. Si vous souhaitez investir dans la commune pour apporter
un impact économique. Améliorer les transports en commun vers Paris ou créez une créche ou un lycée. Cela revalorise
également I'emploi !!! Il y a des solutions bien plus utiles qu’un centre pénitentiaire. Nos campagnes ne sont pas la pour nettoyer
paris de ce que vous ne souhaitez plus.

1 commentaire

Par L'APIJ
Déposé le 16/02/2023 a 13h05

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Le projet nord francilien s'inscrit dans le cadre du programme immobilier pénitentiaire de construction de 15 000 places de
prison supplémentaires sur le territoire national. Ce programme immobilier vise a assurer la réponse pénale, améliorer les
conditions de travail des personnels pénitentiaires, améliorer la prise en charge des personnes détenues et réduire la
surpopulation carcérale, laquelle touche les maisons d’arrét. Cette surpopulation carcérale concerne plus particulierement I'lle-
de-France, ou, au ler décembre 2022, plus de 13 000 personnes étaient détenues quand la capacité d’hébergement des
établissements pénitentiaires de la région s’éléve a environ 10 000 places. L'objectif du ministére de la Justice n'est pas de
créer uniqguement des places de prisons supplémentaires, mais aussi de trouver des alternatives a l'incarcération, mesures
contenues dans la loi de programmation 2018-2022 et de réforme pour la Justice. La méthodologie initiale de construction du
programme 15 000 places a consisté en I'établissement d’une territorialisation des besoins, sur la base de projections
départementales d’évolution de la population notamment. En Tle-de-France, un besoin d’environ 4 000 places est ainsi identifié.

Concernant le choix du site, celui-ci résulte de la prise en compte de nombreux critéres et enjeux : taille, dimensions et
caractéristiques physiques de la parcelle ; proximité avec les services publics (de sécurité, de santé, de Justice, ...) et les
partenaires (de formation, d’emploi, ...) en lien avec I'établissement ; accessibilité ; préservation de I'environnement ;
préservation du milieu humain. La conjugaison de ces différents critéres expliquent pourquoi les établissements pénitentiaires
ne peuvent étre implantés dans des zones trop reculées.

Avant d’aboutir au site privilégié de Bernes-sur-Oise, plusieurs alternatives ont été proposées par la Préfecture et étudiées dans
le Val-d’'Oise. Chacun de ces sites a fait I'objet d’'une analyse multicritére qui s’est appuyée sur des recherches bibliographiques
permettant d’identifier les enjeux et contraintes de chacune des implantations étudiées. Il ressort de ces études que le site de
Bernes-sur-Oise, en densifiant un site déja en grande partie artificialisé, offre le meilleur compromis entre les impacts sur le
milieu agricole, sur le milieu naturel et sur le milieu humain. En particulier, le site de Bernes-sur-Oise est le plus éloigné des
premieres habitations, qui sont situées, a vol d'oiseau, a plus d’un kilometre du site.

Les conclusions concernant les autres sites étudiés sont indiquées en page 31 du dossier de concertation et sont plus
détaillées dans les pages 16 a 21 de la présentation utilisée lors de la réunion publique du 9 janvier 2023. Ces deux documents
sont téléchargeables sur le site de la concertation : https://www.concertation-penitentiaire-nordfrancilien.fr’”documents?
box=4353

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d'un point de vigilance majeur pour I'AP1J. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d’'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d’insécurité supérieurs a la moyenne.

Par ailleurs, les personnes détenues seront maintenues a l'intérieur de I'établissement, dont le niveau de sdreté sera en
cohérence avec leurs profils. D’autre part, une mise a distance sera créée entre les batiments de détention et I'enceinte de
I'établissement permettant de limiter les tentatives d’échanges entre les personnes détenues et I'extérieur : cléture grillagée aux
limites du domaine pénitentiaire ; mur d’enceinte de 6 m de haut et zone non aedificandi, inaccessible aux détenus, entre le mur
d’enceinte et la détention. Cet espace est composé d'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d'un glacis (15 a 20 m) et d'une
zone neutre (minimum de 6 m). Par ailleurs, les batiments, et notamment des fenétres des cellules, seront orientés de maniére
a éviter ces interactions potentielles.

Enfin, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars 2019, les équipes locales de sécurité
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pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au controle des personnes susceptibles
de commettre une infraction, sur 'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et a ses abords immédiats. De plus, un
protocole d'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie territorialement compétentes et
I'établissement, visant a définir leurs conditions d’intervention respectives, en vue d’une action rapide et efficace contre les
personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces dispositions permettent une
intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Par ailleurs, la construction d’un établissement pénitentiaire génére la création d’emplois et des retombées économiques pour
le territoire, tant en phase de chantier qu’a long terme au cours de I'exploitation de I'établissement. Durant la phase de chantier,
les entreprises en charge des travaux devront avoir un recours important & des heures d’insertion. Durant la phase
d’exploitation, on estime qu’environ 535 emplois seront nécessaires pour le fonctionnement de I'établissement. Ces emplois se
répartissent de la fagon suivante :

- Environ 395 emplois directs au sein de I'établissement — correspondant a des surveillants pénitentiaires, des conseillers
d’insertion et de probation, des personnels administratifs et d’encadrement, des personnels de santé et d’enseignement, ainsi
que des emplois privés, pour les fonctions supports délégués a un prestataire (restauration, blanchisserie, entretien-
maintenance, ...)

- Environ 140 emplois indirects et induits : liés a 'augmentation des effectifs dans les services publics et associations
intervenant aupres des publics pénitentiaires, ainsi qu'a 'augmentation de la consommation locale.

Au sujet de la proposition d’amélioration de la desserte en transport en commun venant de ou se rendant a Paris, cette question
n'est pas de la compétence de I'APIJ. L’APIJ s’engage toutefois a évoquer ce point dans le cadre des échanges qu’elle devra
avoir avec lle-de-France Mobilités, autorité organisatrice des mobilités compétente en Tle-de-France, concernant la définition de
la desserte en transport en commun du projet.

Enfin, concernant la question de I'évolution des prix de 'immobilier, I'analyse de I'impact de la présence d'un établissement sur
le marché immobilier local est complexe. Une appréciation compléte du sujet nécessite une vision étendue du marché avant,
pendant et apres I'implantation de I'établissement pénitentiaire. A ce jour, aucune étude ne permet d’établir de corrélation entre
le prix d’un bien immobilier et sa mitoyenneté avec un établissement pénitentiaire. En effet, les données sur les transactions
immobilieres ne sont pas disponibles en nombre suffisant et sur une période suffisamment longue, notamment du fait de la
récente mise a disposition au public des données sur les transactions immobilieres (depuis le 24 avril 2019). Par ailleurs, les
établissements sont la plupart du temps situés dans des zones peu denses en habitations et les ventes de biens immobiliers, si
elles ont existé, ont été inférieures a 5 ventes chaque année. Elles ne sont donc pas communiquées par 'entreprise regroupant
les données issues des offices notariales, pour des raisons de confidentialité. Ce manque de données ne permet pas de
disposer de résultats statistiquement significatifs et de réaliser une analyse de long terme des transactions annuelles opérées a
proximité du site d’étude.

D’autre part, I'analyse des données de transaction a proximité d'établissements existants ou récents dans des contextes
urbains variés effectuées jusqu’ici ne permet pas d’établir de conclusion quant a I'influence sur les prix de 'immobilier de la
présence d'un établissement pénitentiaire, de sa création ou de son agrandissement. L'évolution de ces prix est
nécessairement régie par une dynamique multifactorielle, dont I'établissement pénitentiaire n’est que I'une des composantes.

A titre indicatif, des exemples montrent que le prix moyen au métre carré d’'une commune abritant un établissement
pénitentiaire n'est pas inférieur a celui des communes environnantes. C'est par exemple le cas de la commune d’Osny (sur
laquelle est présente la maison d’arrét du Val-d’Oise) par rapport a Cergy ou Pontoise. On peut également noter que, dans
certaines localités, la présence d’'un établissement pénitentiaire n’a pas empéché l'urbanisation ; c’est par exemple le cas de la
prison des Baumettes a Marseille qui était initialement a I'écart de la ville et se retrouve aujourd’hui incluse dans le tissu urbain
résidentiel.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’AP1J
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Contribution n°4 (Web)

Proposée par Thierry

(thierrydemassia.tdm@gmail.com)

Déposée le lundi 9 janvier 2023 & 09h30

Adresse postale : 3 Rue de Boran 95820 Bruyeres-sur-Oise

Bonjour que comptez vous faire pour indemnisé la perte significative de la valeur immobiliere des propriétaires ?

1 commentaire

Par L'APIJ
Déposé le 03/02/2023 a 18h56

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Il n'est pas prévu d'indemnisation liée a une hypothétique perte de valeur mobiliere en lien avec l'installation de I'établissement
pénitentiaire. Il est toutefois a noter que I'AP1J cherche, notamment au cours de cette phase de concertation préalable, a
enrichir le projet et améliorer son intégration dans son environnement en |'adaptant, autant que possible, aux besoins du
territoire.

Plus largement, concernant la question de I'évolution des prix de I'immobilier, I'analyse de I'impact de la présence d'un
établissement sur le marché immobilier local est complexe. Une appréciation compléte du sujet nécessite une vision étendue du
marché avant, pendant et aprées I'implantation de I'établissement pénitentiaire. A ce jour, aucune étude ne permet d’'établir de
corrélation entre le prix d’'un bien immobilier et sa mitoyenneté avec un établissement pénitentiaire. En effet, les données sur les
transactions immobiliéres ne sont pas disponibles en nombre suffisant et sur une période suffisamment longue, notamment du
fait de la récente mise a disposition au public des données sur les transactions immobilieres (depuis le 24 avril 2019). Par
ailleurs, les établissements sont la plupart du temps situés dans des zones peu denses en habitations et les ventes de biens
immobiliers, si elles ont existé, ont été inférieures a 5 ventes chaque année. Elles ne sont donc pas communiquées par
I'entreprise regroupant les données issues des offices notariales, pour des raisons de confidentialité. Ce manque de données
ne permet pas de disposer de résultats statistiquement significatifs et de réaliser une analyse de long terme des transactions
annuelles opérées a proximité du site d'étude.

D’autre part, I'analyse des données de transaction a proximité d'établissements existants ou récents dans des contextes
urbains variés effectuées jusqu’ici ne permet pas d’établir de conclusion quant a I'influence sur les prix de 'immobilier de la
présence d'un établissement pénitentiaire, de sa création ou de son agrandissement. L'évolution de ces prix est
nécessairement régie par une dynamique multifactorielle, dont I'établissement pénitentiaire n’est que I'une des composantes.

A titre indicatif, des exemples montrent que le prix moyen au meétre carré d’'une commune abritant un établissement
pénitentiaire n'est pas inférieur a celui des communes environnantes. C'est par exemple le cas de la commune d’Osny (sur
laquelle est présente la maison d’arrét du Val-d’Oise) par rapport a Cergy ou Pontoise. On peut également noter que, dans
certaines localités, la présence d’'un établissement pénitentiaire n’a pas empéché l'urbanisation ; c’est par exemple le cas de la
prison des Baumettes a Marseille qui était initialement a I'écart de la ville et se retrouve aujourd’hui incluse dans le tissu urbain
résidentiel.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’API1J
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Contribution n°5 (Web)

Proposée par Thierry

(thierrydemassia.tdm@gmail.com)

Déposée le lundi 9 janvier 2023 a 09h35

Adresse postale : 3 Rue de Boran 95820 Bruyéeres-sur-Oise

Je suis 100%contre cette idée folle de mettre une prison dans nos campagnes.

J ai acheté a bruyére sur oise pour justement éviter cette insécurité et étre au calme.
Je suis dégolité !

Et j'espere du fond du corps que cela n aboutira jamais.

1 commentaire

Par L'AP1J
Dépose le 03/02/2023 a 18h57

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’'un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d’un point de vigilance majeur pour I'APIJ. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d’insécurité supérieurs a la moyenne.

Par ailleurs, les personnes détenues seront maintenues a l'intérieur de I'établissement et son niveau de s(reté sera en
cohérence avec le profil des personnes qui y seront incarcérées. D’autre part, il existera une distance entre les batiments et
I'enceinte extérieure permettant de limiter les tentatives d’échanges entre les personnes détenues et I'extérieur : cléture
grillagée aux limites du domaine pénitentiaire ; mur d’enceinte de 6 m de haut ; création d'un « vide », inaccessible aux détenus,
entre le mur d’enceinte et la détention, composé d'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d'un glacis (15 a 20 m) et d'une zone
neutre (minimum de 6 m) ; recherche d’une orientation des batiments, et notamment des fenétres des cellules, de maniére a
éviter ces interactions potentielles.

D’autre part, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars 2019, les équipes locales de sécurité
pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au contréle des personnes susceptibles de
commettre une infraction, sur I'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et & ses abords immédiats. De plus, un
protocole d’'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie territorialement compétentes et
I'établissement, visant a définir leurs conditions d’intervention respectives, en vue d’une action rapide et efficace contre les
personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces dispositions permettent une
intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’APIJ
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Contribution n°6 (Web)

Proposée par Club Modéliste Beaumontois
(president@club-cmb.fr)

Déposée le lundi 9 janvier 2023 & 17h31

Adresse postale : BP 90041 95260 BEAUMONT SUR OISE

Notre activité aéromodéliste se trouvant sur la piste désaffectée 05/23 nous passons par le chemin de Crouy (la route de I'AFPA)
pour nous rendre sur la piste. Il y aura-t-il des restrictions voir plus lors des transferts de personnes?

Le bruit généré par l'activité aéromodéliste a-t-il été pris en compte dans le choix du site? Quelle est la réglementation applicable
? Des disposition constructives permettent elles d'atteindre des niveaux de bruit suffisamment bas dans les batiments composant
le centre pénitentiaire sans nécessité de réduction des activités modélistes ?

Le brouillage en vigueur sur et autour d'un établissement pénitentiaire impactera-t-il les activités aéromodélistes.

Nous disposons d'un AIP et échappons a la loi n° 2016-1428 du 24/10/2016. Conserverons nous la dispense d'équiper nos
aéronefs circulant sans équipage a bord d'un dispositif de signalement électronique ou numérique.

1 commentaire
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Par L'APIJ
Déposé le 17/02/2023 a 09h55

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Les transferts de personnes détenues depuis ou vers un établissement pénitentiaire ne nécessitent pas la mise en place de
restriction de circulation sur la voie d’accés a I'établissement (chemin du Crouy), qui restera ouverte a la circulation publique.

Les nuisances sonores générées par la proximité de I'aérodrome de Persan — Beaumont et des activités qui y sont pratiquées
ont bien été prises en compte dans le choix du site. Il a en effet bien été identifié qu’une partie du site d’étude
(approximativement, le nord et I'ouest du site) est comprise dans la zone D du plan d’exposition au bruit (PEB) de I'aérodrome ;
dans cette zone, les constructions sont autorisées « sous réserve d’'une isolation acoustique et de I'information des futurs
occupants ». Le reste du site d’étude (approximativement, le sud et I'est du site) n’est pas concerné par le PEB de I'aérodrome.
Il est d'ailleurs a noter que le schéma de principe d’'implantation du projet de centre pénitentiaire sur la parcelle et de
réimplantation des activités de 'AFPA impactées par ce dernier qui a été co-congu avec '’AFPA conduirait a positionner
I'établissement pénitentiaire sur la partie sud et I'est de la parcelle. Dans ce scénario, les emprises de I'établissement
pénitentiaire serait tres majoritairement hors de tout zonage défini dans le PEB de I'aérodrome de Persan — Beaumont.

De nombreux textes régissent les normes applicables en matiére de protection acoustique pour les constructions. Notamment,
les cellules des détenus étant assimilées a des locaux d’habitation, les deux arrétés suivants peuvent étre mentionnés :

- l'arrété du 30 juin 1999 relatif aux caractéristiques acoustiques des batiments d'habitation, et notamment son article 7 qui
dispose que "l'isolement acoustique standardisé pondéré [...] des pieces principales et cuisines contre les bruits de I'espace
extérieur doit étre au minimum de 30 décibels [...]." ;

- l'arrété du 30 mai 1996 relatif aux modalités de classement des infrastructures de transports terrestres et a l'isolement
acoustique des batiments d'habitation dans les secteurs affectés par le bruit, et notamment son article 8 qui dispose que "dans
les zones définies par le plan d'exposition aux bruits des aérodromes [...] I'isolement acoustique standardisé pondéré [...] des
locaux vis-a-vis de |'espace extérieur est de : [...] en zone D : 32 dB."

Des études acoustiques seront menées afin que la conception de I'établissement tienne compte de I'ambiance sonore
existante. Cette analyse, intégrée a I'étude d'impact, sera rendue publique au stade de I'enquéte publique.

Concernant la question sur I'impact du brouillage de I'établissement sur I'activité d’aéromodélisme, les dispositifs de brouillage
employés sur les établissements pénitentiaires contre les drones concernent notamment les fréquences WIFI 2400 et WIFI
5800. lIs peuvent donc interférer avec les drones et aéromodeles environnants utilisant ces mémes bandes de fréguence. La
distance séparant la limite parcellaire du site de I’'AFPA de la zone de pratique actuelle, a priori supérieure & 250 m (d’aprés les
informations transmises par votre association), serait suffisante pour que les aéromodéles utilisant les fréquences indiquées ci-
dessus ne soient pas impactées par le brouillage de I'établissement.

Enfin, I'APIJ n'est pas compétente pour répondre a votre question concernant I'application de la loi n° 2016-1428 du 24 octobre
2016 relative au renforcement de la sécurité de I'usage des drones civils et la possibilité de maintenir la dérogation prévue au

1° de l'article R.20-29-5 du code des postes et des communications électroniques. L’APIJ a sollicité 'administration pénitentiaire
afin qu'elle instruise votre interrogation et vous communiquera, des gu'ils seront connus, les résultats de cette analyse

juridique.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’API1J
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Contribution n°7 (Web)

Proposée par anonyme
Déposée le mardi 10 janvier 2023 a 10h14
Ayant du partir a 21H15, voici ce que j'ai retenu de cette réunion :

1°Concernant la sécurité aux abords de la prison , les agents pénitenciers peuvent intervenir dans un rayon de 50m autour de la
prison ( donc jusqu'au parking). Vous ne pouvez intervenir sur le renforcement des équipes de gendarmerie ( peut étre qu'un des
2 préfets des 2 régions concernées se mettra en ordre de marche,lequel ? quand? comment ? et c'est vrai que I'on peut constaté
gue les écoles de gendarmerie regorgent de volontaires) , le maire ne pourra pas embaucher un autre policier municipal,

donc vous exposez les habitants de la commune aux passeurs de colis sciemment.

2° concernant le réseau routier ,

Pour faire la route quotidiennement, il vous sera impossible d'atteindre le tribunal de Pontoise en 30 min. Comme vous l'avez
souligné hier, le réseau est déja surchargé. D'ailleurs, nous avons bien compris que le surplus ajouté grace a la prison vous
importait peu (un eu plus un peu moins... tant pis pour nous)

3° L’hopital de Beaumont est en train de fermer progressivement ses services pour les rapatrier a Pontoise, a I'avenir il ne restera
plus que les soins de suites. Et ceci peut importe I'enveloppe délivrée , tout est déja décidé et vous n'avez aucun pouvoir dessus.
Etant infirmiére, je plaint mes futures collégues qui ne pourront faire suivre correctement les détenus. Est ce que vous n'étes pas
garant de leur prise en charge médicale?

4° Quand le site SEVESO passera en niveau supérieur, comment assurerez vous la sécurité des détenus?

5° Nous ne voulons pas de cette prison, comment sera compenser la perte financiére de nos biens immobiliers?

Mon avis, vous avez décider de poser la prison méme si les critéres ne sont pas respectés, et sous couvert de "nous allons vivre

ensemble, bla bla bla..." & nous de nous débrouiller avec ¢a, vous n‘avez aucun pouvoir sur tout les problémes que cela va
engendrer et cela vous importe peu , a cause de vous commune va mourir.

1 commentaire

Par L'API1J
Déposé le 09/02/2023 a 10h54

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Si certains enjeux liés au projet ne relevent effectivement pas de la compétence de I'APIJ, I'APIJ a parfois déja engagé et, en
tout état de cause, menera des discussions sur ces sujets avec les autorités compétentes dans le but d'y apporter les solutions
les plus adaptées. Il est a noter que la concertation préalable vise justement a associer le public le plus en amont possible afin
gue soient débattus les différents aspects ou caractéristiques du projet et que des adaptations éventuelles puissent y étre
apportées. Le temps de la concertation préalable est ainsi d’abord celui de I'écoute par le porteur de projet ; il n’est pas celui
des réponses définitives a tous les questionnements, qui d'ailleurs ne peuvent pas, sur certains sujets complexes ou faisant
intervenir de multiples parties prenantes, étre immédiates.

Concernant le choix du site, plusieurs alternatives ont été proposées par la Préfecture et étudiées dans le Val-d'Oise avant
d’aboutir au site privilégié de Bernes-sur-Oise. Chacun de ces sites a fait I'objet d’'une analyse multicritere qui s’est appuyée sur
des recherches bibliographiques permettant d’identifier les enjeux et contraintes de chacune des implantations étudiées. Il
ressort de ces études que le site de Bernes-sur-Oise, en densifiant un site déja en grande partie artificialisé, offre le meilleur
compromis entre les impacts sur le milieu agricole, sur le milieu naturel et sur le milieu humain. Les conclusions concernant les
autres sites étudiés sont indiquées en page 31 du dossier de concertation et sont plus détaillées dans les pages 16 a 21 de la
présentation utilisée lors de la réunion publique du 9 janvier 2023. Ces deux documents sont téléchargeables sur le site de la
concertation : https://www.concertation-penitentiaire-nordfrancilien.fr/documents?box=4353

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’'un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d’un point de vigilance majeur pour I'APIJ. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d’insécurité supérieurs a la moyenne.

Au niveau de la conception des établissements, plusieurs aménagements permettent de limiter les tentatives de projections
d’'objets et les échanges entre les personnes détenues et I'extérieur : cl6ture grillagée aux limites du domaine pénitentiaire ; mur
d’enceinte de 6 m de haut ; création d'un « vide », inaccessible aux détenus, entre le mur d’enceinte et la détention, composé
d'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d'un glacis (15 a 20 m) et d'une zone neutre (minimum de 6 m) ; recherche d'une
orientation des batiments, et notamment des fenétres des cellules, de maniere a éviter ces interactions potentielles.

Plus spécifiquement, I'un des principaux motifs de projections d’'objet sont les tentatives d'introduction en détention de
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téléphones portables. Afin de lutter contre ce comportement, les programmes immobiliers pénitentiaires prévoient désormais
I’équipement de chaque cellule d'un téléphone et la mise en place des systemes de brouillage.

Comme vous I'avez noté lors de la réunion publique, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars
2019, les équipes locales de sécurité pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au
controle des personnes susceptibles de commettre une infraction, sur I'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et
a ses abords immédiats. De surcroit, un protocole d’'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie
territorialement compétentes et I'établissement, visant a définir leurs conditions d’intervention respectives, en vue d’une action
rapide et efficace contre les personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces
dispositions permettent une intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Ces modalités d'intervention seront progressivement définies d'ici la livraison de I'établissement. Le site d'implantation du centre
pénitentiaire étant situé uniquement dans le Val-d'Oise, le préfet de ce département assurerait en cas de besoin l'interface et la
coordination avec les autorités préfectorales de I'Oise.

Concernant 'impact du projet sur les trafics routiers, 'APIJ a réalisé une étude de trafic modélisant les évolutions potentielles du
trafic routier, avec et sans implantation de I'établissement pénitentiaire. Cette étude intégre les projets connus amenés a se
développer sur le territoire (zones d’'activités, de logements, etc.). Elle montre que certains carrefours (notamment les carrefours
de Bel Air et des Quatre chemins) sont aujourd’hui encombrés et que cette situation s’aggravera avant la mise en service du
projet. Cette étude montre que des aménagements seraient nécessaires pour fluidifier la circulation indépendamment de la
réalisation du projet pénitentiaire et préconise la transformation du carrefour du Bel Air en carrefour giratoire et le passage a
deux voies de certaines bretelles d’acces au giratoire des Quatre chemins.

Les modalités d’'aménagement de ces carrefours, qu'il s'agisse de la solution technique, du phasage ou des financements, sont
en cours de discussion avec le Conseil départemental du Val-d'Oise.

Par ailleurs, s’agissant de I'hdpital de Beaumont-sur-Oise, nous vous confirmons que I'hépital Nord-Ouest Val-d’Oise (NOVO),
qui comprend notamment les sites de Pontoise, Beaumont-sur-Oise et Magny-en-Vexin, va bénéficier du plan d’actions pour le
Val-d'Oise et du Ségur de la Santé et pouvoir apporter le meilleur service hospitalier en tous points du territoire. L'Etat apporte
dans ce cadre un soutien massif a la modernisation de I'offre de soins, dont en particulier 51 millions d’euros le seul site de
Beaumont-sur-Oise.

Le site de Beaumont-sur-Oise n’a ainsi pas vocation a fermer. Les investissements majeurs qui y sont réalisés s'inscrivent plus
précisément dans I'objectif de pérenniser et conforter les activités de Médecine-Chirurgie-Obstétrique. Ce projet de
modernisation vise un développement de I'activité de chirurgie ambulatoire et d’endoscopie, avec en particulier I'élargissement
de I'offre de chirurgie ambulatoire a de nouvelles spécialités grace a la territorialisation des équipes de chirurgie. Il vise
également a rénover et moderniser la maternité, en lien notamment avec les projets de développement d’une filiére
physiologique et d'une labellisation (« Initiative Hopital Ami des Bébés » et « Maternité amie des papas »).

De plus, concernant la gestion des soins en détention, les établissements pénitentiaires contiennent des unités sanitaires qui
assurent des actions de prévention, de diagnostic et de soins. Ces unités assurent des soins somatiques (notamment des
consultations de médecine générale et de spécialités, dont les consultations dentaires et les prescriptions pouvant en découler),
des soins psychiatriques (notamment des activités de consultations, d’entretiens, de prise en charge de groupes et d’'activités
thérapeutiques) et des actions d’éducation et de prévention. Cette organisation permet de prodiguer le plus de de soins
possibles en détention et ainsi de limiter autant que possible les extractions vers le centre hospitalier de rattachement. En outre,
le renforcement éventuel des ressources de ce centre hospitalier de proximité pour répondre aux besoins induits par
I'établissement pénitentiaire sera défini d'ici la livraison de I'établissement, dans le cadre d’'un comité de pilotage préfectoral.

D’autre part, le site SEVESO seuil bas de la société Victor Martinet & Cie, autorisé par arrété préfectoral du 26 novembre 2020,
est situé a plus de 3 km du site. Cette distance permet de garantir I'absence de contre-indication entre les activités industrielles
de ce site SEVESO seuil bas et I'implantation de I'établissement pénitentiaire. Dans I'hypothése ou I'entrepreneur souhaiterait
ultérieurement transformer son site en un site SEVESO seuil haut, il devrait déposer un nouveau dossier de demande
d’autorisation d’exploitation. Ce dossier serait instruit par I'inspection des installations classées avant d’étre soumis a enquéte
publique. Il appartiendrait in fine a la préféte de I'Oise d’accorder au non I'autorisation, notamment au regard de son incidence
sur le projet de centre pénitentiaire. En cas d'incompatibilité, cette autorisation ne pourrait étre accordée.

Il n'est pas prévu d'indemnisation liée & une hypothétique perte de valeur mobiliere en lien avec l'installation de I'établissement
pénitentiaire. Il est toutefois a noter que I'APIJ cherche, notamment au cours de cette phase de concertation préalable, a
enrichir le projet et améliorer son intégration dans son environnement en I'adaptant, autant que possible, aux besoins du
territoire.

Plus largement, concernant la question de I'évolution des prix de I'immobilier, I'analyse de I'impact de la présence d'un
établissement sur le marché immobilier local est complexe. Une appréciation compléte du sujet nécessite une vision étendue du
marché avant, pendant et apres I'implantation de I'établissement pénitentiaire. A ce jour, aucune étude ne permet d'établir de
corrélation entre le prix d’'un bien immobilier et sa mitoyenneté avec un établissement pénitentiaire. En effet, les données sur les
transactions immobilieres ne sont pas disponibles en nombre suffisant et sur une période suffisamment longue, notamment du
fait de la récente mise a disposition au public des données sur les transactions immobilieres (depuis le 24 avril 2019). Par
ailleurs, les établissements sont la plupart du temps situés dans des zones peu denses en habitations et les ventes de biens
immobiliers, si elles ont existé, ont été inférieures a 5 ventes chaque année. Elles ne sont donc pas communiquées par
I'entreprise regroupant les données issues des offices notariales, pour des raisons de confidentialité. Ce manque de données
ne permet pas de disposer de résultats statistiquement significatifs et de réaliser une analyse de long terme des transactions
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annuelles opérées a proximité du site d'étude.

D’autre part, 'analyse des données de transaction a proximité d'établissements existants ou récents dans des contextes urbains
variés effectuées jusqu’ici ne permet pas d’établir de conclusion quant a I'influence sur les prix de I'immobilier de la présence
d’'un établissement pénitentiaire, de sa création ou de son agrandissement. L’évolution de ces prix est nécessairement régie par
une dynamique multifactorielle, dont I'établissement pénitentiaire n’est que I'une des composantes.

A titre indicatif, des exemples montrent que le prix moyen au metre carré d’'une commune abritant un établissement pénitentiaire
n'est pas inférieur a celui des communes environnantes. C’est par exemple le cas de la commune d’Osny (sur laquelle est
présente la maison d'arrét du Val-d'Oise) par rapport a Cergy ou Pontoise. On peut également noter que, dans certaines
localités, la présence d'un établissement pénitentiaire n’a pas empéché I'urbanisation ; c’est par exemple le cas de la prison des
Baumettes a Marseille qui était initialement a I'écart de la ville et se retrouve aujourd’hui incluse dans le tissu urbain résidentiel.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’APIJ
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Contribution n°8 (Webh)

Proposée par anonyme
Déposée le mardi 10 janvier 2023 a 18h59
Madame, Monsieur.

Vous avez demandé notre avis concernant la prison du pays de Berne. Ma compagne et moi-méme ne sommes pas favorables a
ce projet.

En effet, nous avons acheté dans le pays du Thelle (zone ou les prix de I'immobilier sont hauts) afin d'étre au calme et d'éléver
nos futures enfants dans un cadre paisibles. C'est pourquoi nous avons quitté la ville (et optons pour les transports en commun
pour nous rendre sur nos lieux de travail). Nous avons consentis a des sacrifices pour cette tranquillité, qui nous est si précieuse.
La construction d'un tel batiment aura des conséquences négatifs sur la valeur de notre logement.

De plus, nous ne souhaitons pas subir les effets secondaires d'un tel projet : bruits des prisonniers, détérioration de la réputation
de notre commune, insécurité, le financement de ce projet, etc...

Il'y a sGrement des zones moins habitées plus propice a ce projet. En outre, nous sommes fermement opposé a ce projet. Nous
refusons de voir une prison se construire preés de notre résidence.

Nous vous remercions de votre compréhension.

1 commentaire

Par L'APIJ
Déposé le 03/02/2023 a 18h59

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d'un point de vigilance majeur pour I'APIJ. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d'insécurité supérieurs a la moyenne.

Par ailleurs, les personnes détenues seront maintenues a l'intérieur de I'établissement et son niveau de s(reté sera en
cohérence avec le profil des personnes qui y seront incarcérées. D’autre part, il existera une distance entre les batiments et
I'enceinte extérieure permettant de limiter les tentatives d’échanges entre les personnes détenues et I'extérieur : cléture
grillagée aux limites du domaine pénitentiaire ; mur d’enceinte de 6 m de haut ; création d’un « vide », inaccessible aux détenus,
entre le mur d’enceinte et la détention, composé d'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d'un glacis (15 a 20 m) et d'une zone
neutre (minimum de 6 m) ; recherche d’une orientation des batiments, et notamment des fenétres des cellules, de maniéere a
éviter ces interactions potentielles.

D’autre part, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars 2019, les équipes locales de sécurité
pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au contréle des personnes susceptibles de
commettre une infraction, sur 'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et a ses abords immédiats. De plus, un
protocole d’'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie territorialement compétentes et
I'établissement, visant a définir leurs conditions d'intervention respectives, en vue d’une action rapide et efficace contre les
personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces dispositions permettent une
intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Concernant les nuisances sonores, si celles-ci ont pu étre constatées sur d’anciens établissements pénitentiaires, les nouveaux
programmes immobiliers pénitentiaires visent a les réduire, via notamment les mesures de sécurisation du site décrites
précédemment, et en particulier la mise a distance du bati accueillant les personnes détenues par rapport a I'environnement
extérieur. L'installation de téléphone dans chaque cellule contribue également & la limitation des nuisances sonores. En outre,
la conception de I'établissement (via le positionnement des batiments et des cours de promenade sur la parcelle ou encore via
I'orientation des fenétres des quartiers d’hébergement) cherchera a limiter autant que possible les co-visibilités et les
discussions entre personnes détenues et entre les personnes détenues et I'extérieur.

En tout état de cause, des études acoustiques seront menées pour que la conception de I'établissement tienne compte des

habitations environnantes.

Concernant la réputation de la commune, lI'administration pénitentiaire a entendu les demandes du territoire de ne pas nommer
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le projet a partir de la commune ou du territoire d'implantation. Compte tenu de la localisation du site d'implantation
préférentielle a Bernes-sur-Oise, au nord de I'lle-de-France, I'administration pénitentiaire propose de retenir I'appellation «
Centre pénitentiaire Nord Francilien », qui fait par ailleurs écho a la dénomination retenue pour le centre pénitentiaire existant
"Sud francilien" situé a Réau.

Concernant la question de I'évolution des prix de I'immobilier, I'analyse de I'impact de la présence d’'un établissement sur le
marché immobilier local est complexe. Une appréciation compléte du sujet nécessite une vision étendue du marché avant,
pendant et apres I'implantation de I'établissement pénitentiaire. A ce jour, aucune étude ne permet d'établir de corrélation entre
le prix d’'un bien immobilier et sa mitoyenneté avec un établissement pénitentiaire. En effet, les données sur les transactions
immobilieres ne sont pas disponibles en nombre suffisant et sur une période suffisamment longue, notamment du fait de la
récente mise a disposition au public des données sur les transactions immobilieres (depuis le 24 avril 2019). Par ailleurs, les
établissements sont la plupart du temps situés dans des zones peu denses en habitations et les ventes de biens immobiliers, si
elles ont existé, ont été inférieures a 5 ventes chaque année. Elles ne sont donc pas communiquées par I'entreprise regroupant
les données issues des offices notariales, pour des raisons de confidentialité. Ce manque de données ne permet pas de
disposer de résultats statistiquement significatifs et de réaliser une analyse de long terme des transactions annuelles opérées a
proximité du site d’étude.

D’autre part, 'analyse des données de transaction a proximité d'établissements existants ou récents dans des contextes urbains
variés effectuées jusqu’ici ne permet pas d’établir de conclusion quant a I'influence sur les prix de I'immobilier de la présence
d’'un établissement pénitentiaire, de sa création ou de son agrandissement. L'évolution de ces prix est nécessairement régie par
une dynamique multifactorielle, dont I'établissement pénitentiaire n'est que I'une des composantes.

A titre indicatif, des exemples montrent que le prix moyen au metre carré d’'une commune abritant un établissement pénitentiaire
n'est pas inférieur a celui des communes environnantes. C’est par exemple le cas de la commune d’Osny (sur laquelle est
présente la maison d’arrét du Val-d'Oise) par rapport a Cergy ou Pontoise. On peut également noter que, dans certaines
localités, la présence d'un établissement pénitentiaire n’a pas empéché I'urbanisation ; c’est par exemple le cas de la prison des
Baumettes a Marseille qui était initialement a I'écart de la ville et se retrouve aujourd’hui incluse dans le tissu urbain résidentiel.

Concernant le financement du projet, celui-ci est entierement pris en charge par 'Etat. L’Etat prendra également en charge
financierement les incidences de tous les équipements et les réseaux dont la création, I'agrandissement ou la requalification
peut étre explicitement et exclusivement liée a I'établissement. Dans le cas ou la collectivité (ou le concessionnaire) utiliserait
cette opportunité pour améliorer les équipements au-dela du strict besoin de I'établissement, alors I'Etat participera selon une
quote-part a déterminer dans le cadre d’'un conventionnement avec I’AP1J. Une fois I'établissement en fonctionnement, les
personnes incarcérées sont prises en charge a 100 % par 'Etat et ne génerent donc aucune charge pour les finances
communales.

Enfin, concernant le choix du site, celui-ci résulte de la prise en compte de nombreux critéres et enjeux : taille, dimensions et
caractéristiques physiques de la parcelle ; proximité avec les services publics (de sécurité, de santé, de Justice, ...) et les
partenaires (de formation, d’emploi, ...) en lien avec I'établissement ; accessibilité ; préservation de I'environnement ;
préservation du milieu humain. La conjugaison de ces différents critéres explique pourquoi les établissements pénitentiaires ne
peuvent étre implantés dans des zones trop reculées.

Avant d’aboutir au site privilégié de Bernes-sur-Oise, plusieurs alternatives ont été proposées par la Préfecture et étudiées dans
le Val-d’Oise. Chacun de ces sites a fait I'objet d’'une analyse multicritére qui s’est appuyée sur des recherches bibliographiques
permettant d’identifier les enjeux et contraintes de chacune des implantations étudiées. Il ressort de ces études que le site de
Bernes-sur-Oise, en densifiant un site déja en grande partie artificialisé, offre le meilleur compromis entre les impacts sur le
milieu agricole, sur le milieu naturel et sur le milieu humain. En particulier, le site de Bernes-sur-Oise est le plus éloigné des
premieres habitations, qui sont situées, a vol d'oiseau, a plus d’un kilomeétre du site.

Les conclusions concernant les autres sites étudiés sont indiquées en page 31 du dossier de concertation et sont plus
détaillées dans les pages 16 a 21 de la présentation utilisée lors de la réunion publique du 9 janvier 2023. Ces deux documents
sont téléchargeables sur le site de la concertation : https://www.concertation-penitentiaire-nordfrancilien.fr/documents?
box=4353

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’APIJ
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Contribution n°9 (Web)

Proposée par OIP-SF
Déposée le lundi 16 janvier 2023 a 01h05

Ci-joint notre dossier de presse concernant la construction de toujours plus de prisons.

1 document associé
contribution_9 Web_1.pdf

1 commentaire

Par L'APIJ
Déposé le 16/02/2023 a 13h07

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Le choix des dispositifs judiciaires les plus adaptés a I'exécution de la peine ne reléve pas du champ de compétence de I'APIJ
qui est celui du portage immobilier des opérations du ministere.

Toutefois, on peut noter que la méthodologie initiale d’élaboration du programme de construction de 15 000 places de prison
supplémentaires sur le territoire métropolitain et en outre-mer, dans lequel s’inscrit le projet de centre pénitentiaire nord
francilien, a consisté en I'établissement d’une territorialisation des besoins, sur la base de projections départementales
d’évolution de la population notamment. Ces projections ont été retravaillées, en appliquant un correctif visant a prendre en
compte les effets de la loi du 23 mars 2019 de programmation et de réforme pour la Justice, qui a minoré le besoin. La création
de ce nouvel établissement pénitentiaire répond donc a un besoin a I'échelle du ressort de la direction interrégionale des
services pénitentiaires de Paris.

Cette loi est le fruit d’'un long processus de discussion, impliquant les professionnels de la Justice, dans le cadre des chantiers
de la Justice, en 2017. Elle poursuit trois objectifs :

- La simplification des procédures et de I'organisation de la Justice ;

- L’amélioration du quotidien des professionnels de la Justice et du droit ;

- Une meilleure protection des victimes, la lutte contre la délinquance du quotidien et la prévention de la récidive.

S'agissant de ce dernier objectif, un certain nombre de mesures sont venues compléter le panel des peines, aux cotés de la
peine de prison.

En outre, le programme « 15 000 places » contribue a I'amélioration des conditions de détention, notamment en permettant la
rénovation de certains établissements, la fermeture d'établissements qui ne sont plus adaptés a la prise en charge des
personnes détenues ou encore en réduisant la surpopulation carcérale.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’AP1J
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Lextension du parc carcéral est présentée par le gouvernement francais, de-
puis des décennies, comme l'une des principales réponses pour lutter contre la
surpopulation carcérale et I'indignité des conditions de détention. Son ineffec-
tivité a pourtant largement été documentée par les institutions européennes et
les organisations et associations du monde prison-justice.

Il n’est pas un pays ou la construction de prisons s’est avérée étre la solution.
En France, en dépit de Paugmentation continue du nombre de places de prison
ces trente derniéres années, l'inflation carcérale est telle que la surpopulation
dans les prisons est encore d’une actualité criante.

Sans corrélation avec I’évolution de la délinquance, la hausse du nombre de
personnes détenues semble s’expliquer par des orientations de politique pé-
nale de plus en plus répressives. Qui refusent de tirer les lecons d’'une réponse
carcérale colteuse et contre-productive, alors que d’autres solutions - dessi-
nées notamment au niveau européen - existent.

«ll apparait important de tirer les lecons de l'inefficacité des mesures prises
depuis trente ans pour enrayer la surpopulation carcérale et d’élaborer

une stratégie globale pour y mettre un terme. Le CPT rappelle une fois de
plus que 'accroissement des capacités d’accueil est loin de constituer une
solution durable au probléme de la surpopulation. »

Extrait du rapport du Comité européen pour la prévention de la torture

et des peines ou traitements inhumains ou dégradants (CPT),
publié en juin 2021 a I'issue de sa derniere visite en France.

Construire pour remplir

Au 1¢" décembre 2021, 69 992 personnes étaient détenues dans les prisons francaises .
Plus du double gu’il y a quarante ans'. Si le nombre de personnes détenues n'est pas en-
core remonté a son triste record de mars 2020 (72 575) — avant sa baisse historique au dé-
but de la crise sanitaire —, il en prend nettement le chemin. Il a en effet flambé, de maniere
continue, des juin 2020. En un an et demi, la population carcérale a augmenté de 20%. Le
nombre de matelas au sol a, sur la méme période, presque quadruplé.

La surpopulation carcérale atteint aujourd’hui une moyenne de 115% au niveau national,
et 135% dans les maisons d’arrét (ou se concentre la surpopulation). Pres de 1600 déte-
nus dormant sur des matelas posés au sol. Et au total, 39 établissements ou quartiers af-
fichent un taux d’occupation supérieur ou égal a 150% (contre 30 en 2000).

Parallelement, les pouvoirs publics n‘ont cessé de construire toujours plus de prisons:
entre 1990 et 2020, le nombre de places de prison est passé de 36 615 a 60 775. Ainsi,
depuis plus de trente ans, nombre de places de prison et nombre de prisonniers
évoluent parallelement : + 24 160 places nettes ; + 24 572 personnes détenues.

1. 31551 au 1¢ janvier 1982.

— Observatoire international des prisons-section frangaise —
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Places de prison et population carcérale :
deux courbes d la hausse

1¢" décembre 2021
69992 détenu-e-s
60 775 places

70000

65000 1= janvier 1990
45 420 détenv-e's
36 615 places

55000
50000
45000
40000

35000

m Nombre de détenu-e's (au 1 janvier) Nombre de places opérationnelles (au 1*janvier)

- Observataire international des prisons section frangaise -

Une inflation carcérale sans lien
avec I'évolution de la délinquance

Déja en 2012, le Contréleur général des lieux de privation de liberté d’alors, Jean-Marie
Delarue, insistait sur ce point: «Il convient de se défaire résolument de I'idée com-
mune selon laquelle les effectifs de personnes emprisonnées sont liés a I’état
de délinquance du pays et que, plus la criminalité augmenterait, plus les prisons
se rempliraient»?,

En effet, si les chiffres de la délinquance sont toujours difficiles a manipuler, les orga-
nismes qui étudient la question (Observatoire national de la délinquance et des réponses
pénales, Centre d’Observation de la société, Observatoire scientifique du crime et de la
justice) s'accordent autour du le fait que, ce qui augmente, ce n'est pas l'insécurité mais
le « sentiment d’'insécurité », particulierement perméable a la médiatisation de faits divers
et aux discours politiques démagogiques. Surtout, aucune corrélation ne saurait étre
faite entre P'augmentation du nombre de personnes détenues et I’évolution de
la délinquance.

2. CGLPL, Avis du 22 mai 2012 relatif au nombre de personnes détenues, 13 juin 2012.

— Observatoire international des prisons-section frangaise —
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Les facteurs de 'augmentation massive de la population carcérale sont ail-
leurs, en particulier dans les orientations de politique pénale de plus en plus ré-
pressives. Ces dernieres décennies, on peut notamment retenir :

La pénalisation d’un nombre toujours plus important de comportements, avec
la création de nouveaux délits: racolage passif, mendicité agressive, occupation
d’un terrain en réunion, occupation d’'un hall d'immeuble, vente a la sauvette,
maintien irrégulier sur le territoire, correctionnalisation du défaut de permis de
conduire ou d’assurance, ou plus récemment le fait de circuler sans autorisa-
tion en période de confinement ou de se soustraire a un test PCR pour une per-
sonne étrangére soumise a une mesure d’éloignement.

Le développement de procédures de jugement rapide particulierement pour-
voyeuses d’incarcération telles que la comparution immeédiate. Elles abou-
tissent a un taux plus important de peines de prison ferme (environ 70 %, soit
8 fois plus que les procédures classiques), et a des peines plus longues.

Le recours accru a la détention provisoire et un allongement des délais avant
jugement. Les prisons comptaient ainsi 21075 prévenus au 1° janvier 2020,
contre 16 549 en janvier 2015, soit une augmentation de 27% en cing ans.

Laugmentation du nombre de peines de prison ferme. Le garde des Sceaux
se félicitait ainsi récemment que 113 000 années de prison aient été pronon-
cées en 2016 contre 89 000 en 2005 (+27%), et 132 000 peines d’emprisonne-
ment ferme prononcées en 2019 contre 120 000 en 2015 (+10%) .

Laugmentation du nombre de courtes peines (peines de moins d’un an),
qui concernent 15809 condamnés détenus au 1¢" janvier 2020 contre 14 316
au 1° janvier 2015.

Le prononcé de peines de plus en plus lourdes par ailleurs: au 1¢ janvier
2021, 14 093 personnes étaient détenues au titre d’'une peine de 5 ans ou plus,
contre moins de 6 000 personnes en 1980.

Laugmentation globale de la durée moyenne de détention effectuée, qui a
presque doublé en quarante ans, passant de 5,8 mois en 1982 a 8,6 mois en
20083, et a 10,7 mois en 2019.

La prison: une réponse colteuse
et contre-productive

Construction, entretien et colt journalier : le colt de la prison est astronomique. Pour la
seule année 2022, prés d’un milliard d’euros d’investissement immobilier est
prévu. Une somme qui vient s'ajouter a la dette immobiliere qui, échelonnée sur pres de
trente ans, s’éleve a ce jour a pres de 5 milliards d’euros.

3. Réponse d’Eric Dupond-Moretti dans le cadre des questions au Gouvernement, Assemblée nationale,
18 mai 2021.

— Observatoire international des prisons-section frangaise —
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Cette course a la construction asphyxie les fonds disponibles pour la rénovation des ba-
timents vétustes — plus d’'un tiers du parc carcéral —, pour la (ré-)insertion ou encore pour
les alternatives a l'incarcération et les aménagements de peine, dont les budgets stagnent
a un niveau dérisoire.

De plus, le coiit moyen d’une journée de détention est estimé a environ 100 €, soit
trois fois celui d’'un placement a I'extérieur — environ 30€*. Des données de 2012 mettent
en perspective le tres fort écart annuel entre le colt moyen de I'enfermement d’une per-
sonne et de sa prise en charge en milieu ouvert : 32 000 € contre 1014 €°.

Un co(t qui parait d’autant plus abyssal que le caractére criminogéne et désociali-
sant de la prison est unanimement reconnu. Sila manipulation des chiffres de la récidive
est a prendre avec une grande précaution, toutes les études concluent que les peines al-
ternatives sont plus efficaces a cet égard.

Prison et lutte contre la récidive : un constat d’échec
partagé par tous les gardes des Sceaux

Christiane Taubira soulignait en 2012 : « Aujourd’hui, notre taux de remplissage
des prisons n’est plus seulement inacceptable, il est dangereux. [...] Iy a des
années qu’on sait que la prison, sur les courtes peines, génere de la récidive, c’est
presque mécanique. Je le dis, il faut arréter | Ca désocialise, ¢ca colte cher et ¢a
fait de nouvelles victimes »°.

La méme année, Jean-Jacques Urvoas observait que « la premiére étape pour
éviter la récidive est d’éviter 'emprisonnement qui aggrave la situation sociale,
psychique, familiale des personnes, perpétue des phénomenes de violence et
enferme les personnes dans un statut de délinquant. [...] Les politiques qui misent
sur I'incarcération ne sont pas efficaces, mais vous refusez de I'admettre »'.

En 2019, Nicole Belloubet, qui lui a succédé, déclarait : « Afin de favoriser la
réinsertion et d’éviter la récidive des personnes placées sous-main de justice, il
est nécessaire de penser, plus encore que cela n’a été fait jusqu’alors, la peine
hors de la prison»8.

Quant a Eric Dupond-Moretti, il était signataire en 2017 d’une tribune parue dans
Le Monde, dont les auteurs affirmaient : «On sait, données statistiques et études a
I'appui, que la prison renforce les facteurs de délinquance et accroit la récidive »°.

4. Avis sur le budget 2015 de I’administration pénitentiaire, Sénat, novembre 2014.

5. Conférence de consensus sur la récidive, « Combien colte la prison?», 2012.

6. « Taubira : ‘“‘Les courtes peines, il faut arréter !’ », Libération, 7 aolt 2012.

7. Propos tenus par Jean-Jacques Urvoas lors de débats sur I’exécution des peines, Assemblée nationale,
19 et 20 février 2012.

8. Déclaration de Nicole Belloubet, garde des sceaux, sur I’équilibre des peines et la réforme de la justice,
13 mai 2019.

9. « Prétendre qu’il faudrait plus d’incarcération reléve d’une imposture », Le Monde, 3 avril 2017.

— Observatoire international des prisons-section frangaise —
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Vers d’autres solutions
que la construction

La France, mauvais éléve européen

La France était, au 31 janvier 2020, le cinquiéme pays du Conseil de ’Europe présen-
tant la plus forte densité carcérale (derriere la Turquie, I'ltalie, la Belgique et Chypre).
Avec un taux d’occupation moyen de ses prisons de 115 %, elle se situait 28 points au-
dessus de la moyenne européenne (87 %).

La France est également a contre-courant de la forte baisse du nombre moyen
de personnes détenues pour 100 000 habitants dans les pays du Conseil de I'Europe
(de plus de 20 points entre 2010 et 2020). Avec un taux de détention de 105,3, la France
reste au-dessus de la médiane européenne (103,2), alors que ses plus proches voisins
sont tres largement en-dessous (93,6 en Belgique, 76,2 en Allemagne, 58,5 aux Pays-
Bas, notamment).

Figure 1. Prison population rates (inmates per 100,000 inhabitants) on 31 January 2020 (N=51)

400
350
300
250
200

150

124.0

103.2

I 1053

Bulgaria NS 1056

Romania NN 106.5

Spain (Catalonia) NN 1084
Portugal [N 1243

Prison population rate (per 100,000 inhabitants)

50

Malta [ 154.1
Serbia (Republic of) N 159.9

Norway P sss
Andorra [N 645
Sweden NN 65.0
BH: Republika Srpska NN 65.0
Slovenia [N 69.1
Denmark [N 711
Armenia NN 75.0
Germany NN 76.2
Switzerland NN 80.2
Ireland IS 816
UK: Northern Ireland NN 528
Croatia NN 37.1
Cyprus NN 934
Belgium NN 936
Luxembourg s 949
Italy [ 1012
North Macedonia NN 1018
Greece NN 1024
Austria [N 1032
Ukraine NN 1261
Spain (State Administration) [ ININEGEGENEEN 1262
Moldova N 1665
Hungary I 1718
Albania N 1779
Montenegro NN 1782
Latvia N 179.0
Estonia NN 184.4
Slovak Republic NN 1934
Georgia NI 263.8
Russian Federation [N 356.1
Turkey N 357.2

(=}
0.0
Monaco M 333
Liechtenstein [N 36.1
Iceland NN 45.0
Finland N 49.9
Netherlands [N 585

Azerbaijan N 208.7
Lithuania I 219.7

Spain (Total) NS 1233
UK: Scotland NS 146.6
CzechRepublic NG 196.8

BH: Fed.eral level NN 529

UK: England and Wales [N 138.0

k=1
T QJ
= ] g
= g
& g §
4 a
° o
ER' ]
=20 =]
2
o
(TS

— Observatoire international des prisons-section frangaise —

6 Page 24 sur 87



Pour une politique de déflation carcérale

Jusqgu’a présent, aucune réforme n’a permis de résorber le probleme structurel de surpopu-
lation carcérale, pour lequel la Cour européenne des droits de ’lhomme a condamné
la France en janvier 2020 et Iui a enjoint d’adopter des «mesures générales» visant sa « ré-
sorption définitive »'°.

Mais les réformes adoptées récemment — que ce soit la loi de programmation pour la justice
ou la loi pour la confiance dans linstitution judiciaire — ne permettent d’espérer une amélio-
ration. Une véritable politique réductionniste s’impose, qui prenne en compte les dif-
férents facteurs de l'inflation pénale et replace la privation de liberté en tant que «peine de
dernier recours ».
Une telle politique implique:
e | a dépénalisation de certains types de délits, en confiant leur prise en charge
a des autorités administratives (comme la conduite sans permis) ou sanitaires
(comme la consommation de stupéfiants).

e |alimitation des possibilités de recours a la détention provisoire des le placement
initial, et la réduction de sa durée.

e  Une stricte limitation du champ d’application des procédures de jugement rapide.
e Une révision de I'échelle des peines qui allie réduction du recours aux longues
peines et remplacement des courtes peines de prison par des mesures non car-

cérales, en particulier par des mesures de probation en milieu ouvert.

e |e développement des mesures permettant de réduire la durée effective de la
peine de prison.

Contact presse

Observatoire international des prisons-section francaise

Pauline De Smet - 07 60 49 19 96

10. CEDH, arrét J.M.B. et autres c. France, 30 janvier 2020.
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Contribution n°10 (Web)

Proposée par AUAPB GUINARD

(patrice.ocem@Iaposte.net)

Déposée le mardi 24 janvier 2023 a 11h15

Adresse postale : AERODROME DE PERSAN-BEAUMONT 95340 BERNES SUR OISE

Bonjour,

L'Association des Usagers de I'Aérodrome de Persan-Beaumont (AUAPB) est attentive au déroulement de ce projet et est
présente dans toutes les réunions de concertation ou autres sollicitations qui pourraient concerner nos activités. Elle reste en
contact permanent avec Monsieur le maire de Bernes sur Oise.

Nous demandons que le Ministére de la Justice en liaison avec la DGAC nous écrivent pour nous certifier officiellement qu'aucune
restriction ni interdiction n'interviendront sur la pratique de toutes nos activités aéronautiques notamment celles des
aéromodélistes et des paramoteurs situées a 800 metres du futur site.

Nous attendons ce courrier officiel rapidement. Merci.

1 commentaire

Par L'AP1J
Déposeé le 16/02/2023 a 13h11

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Préalablement au début de la présente concertation, '’APIJ a engagé des discussions avec la direction générale de I'aviation
civile (DGAC) et I'administration pénitentiaire. Il est ressorti de ces échanges que, en application de I'arrété du 10 octobre 1957
relatif au survol des agglomérations et des rassemblements de personnes et d’animaux, une marque d’interdiction de survol
(sauf pour les besoins du décollage ou de l'atterrissage et des manceuvres qui s'y rattachent) sur une hauteur minimale de 300
m serait a apposer au droit de I'établissement pénitentiaire pour des raisons de sécurité publique. Cette marque ne s’appliquant
pas aux manceuvres de décollage ou d'atterrissage, elle serait sans impact sur les circuits de piste existants. De surcroit, le site
d’étude n’est pas situé a I'aplomb des différents circuits de piste de I'aérodrome de Persan — Beaumont.

Les échanges que nous avons pu avoir jusqu’a maintenant avec votre association ont montré que trois activités étaient
susceptibles d’étre impactées par le projet : la voltige, les paramoteurs et I'aéromodélisme.

Concernant la voltige, la carte que vous nous avez transmise montre que la zone de pratique pourrait tangenter le site
d’'implantation et ne permet donc pas d’affirmer I'absence de survol. Toutefois, le protocole d’accord relatif a I'utilisation de
I'activité de voltige 6204 de Persan — Beaumont précise que l'activité s’exerce a une altitude minimale de 1800 pieds soit
environ 550 m. Elle resterait donc au-dessus de l'altitude associée a la marque d'interdiction de survol précédemment évoquée.

Concernant les paramoteurs, nous attendons confirmation de votre part du périmétre de la zone dédiée a cette pratique. En
I'état des informations que vous nous avez communiquées, cette zone semblerait inclure I'angle sud-est du site d’étude. Si cette
information devait se confirmer, une légere réduction du périmetre dédié a cette pratique serait nécessaire du fait de
I'interdiction de survol de I'établissement pénitentiaire.

Enfin, concernant 'aéromodélisme, la distance séparant la limite parcellaire du site de 'AFPA de la zone de pratique actuelle, a
priori supérieure a 250 m (d’apres les informations qui nous ont été communiquées par le Club modéliste Beaumontois), serait

suffisante pour que les activités aéromodélistes ne soient pas impactées par le brouillage de I'établissement en restant sur leur
périmetre actuel.

En conséquence, il semble que I'implantation du projet soit compatible avec le maintien des activités actuellement pratiquées a
I'aérodrome de Persan — Beaumont (modulo une éventuelle Iégére réduction du périmetre de I'aire utilisée par les
paramoteurs).

En réponse a votre demande, I'AP1J sollicitera I'administration pénitentiaire et la DGAC afin qu'ils puissent vous apporter
confirmation des conclusions exposées précédemment.

En outre, nous restons a votre disposition pour échanger dans le cadre de réunions de travail avec la DGAC, le Groupe ADP et
/ ou I'administration pénitentiaire.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.

Cordialement,

L'’API1J
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Contribution n°11 (Web)

Proposée par DUMORTIER Jean-Jacques
(mairie@boransuroise.fr)

Déposée le mardi 24 janvier 2023 a 15h31

Adresse postale : 1 rue de la Comté 60820 BORAN SUR OISE

Délibération du Conseil Municipal de Boran-sur-Oise a la suite de la séance du mardi 17 janvier 2023.
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Contribution n°12 (Web)

Proposée par DUMORTIER Jean-Jacques
(mairie@boransuroise.fr)

Déposée le mardi 24 janvier 2023 & 15h36

Adresse postale : 1 rue de la Comté 60820 BORAN SUR OISE

Délibération du Conseil Municipal de Boran-sur-Oise a la suite de la séance du mardi 17 janvier 2023.

2 documents associés
contribution_12_Web_1.pdf
contribution_12_Web_2.jpg

1 commentaire

Par L'AP1J
Déposé le 15/02/2023 a 17h14

Monsieur le Maire,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

Si le territoire de votre commune est effectivement situé a un peu plus de 500 m a vol d'oiseau de la limite parcellaire du site
d’étude, la lisiere nord-ouest de la ville se situe a pres de 3,5 km du site. Ainsi, le futur établissement pénitentiaire, est situé bien
au-dela du périmétre de protection de 500m des monuments inscrits ou classés a l'inventaire des monuments historiques de la
commune de Boran-sur-Oise. Le site naturel inscrit de la vallée de la Nonette est quant a lui situé sur l'autre rive de I'Oise, soit,
au plus proche, a plus de 4 km du site d’études. Concernant le Parc Naturel Régional Oise — Pays-de-France, le site
préférentiel identifié pour le projet pénitentiaire est situé en dehors du périmétre du parc. Les études que nous avons réalisées
n’ont ainsi pas révélé, a ce stade, d’enjeu particulier vis-a-vis du patrimoine remarquable.

Concernant les continuités écologiques, le schéma régional de cohérence écologique (SRCE) d'lle-de-France et le SRCE de
Picardie n’identifient aucun corridor écologique au droit du périmetre d’étude. Dans I'hypothese ou le corridor écologique que
vous évoguez nous aurait échappé et afin de correctement apprécier cet enjeu écologique d'importance, nous vous prierions de
bien vouloir nous préciser sa localisation.

En tout état de cause, nous tenons a vous informer qu'un diagnostic écologique (sur une période d’'un an couvrant les 4
saisons), a été engagé par un bureau d’étude indépendant afin de correctement évaluer les impacts du projet sur la faune et la
flore. Ce diagnostic s'intéresse en particulier aux zonages de protection et d'inventaires et a la trame verte et bleue. Les
résultats de cette étude seront intégrés a la future étude d'impact du projet.

L'APIJ prend bonne note des enjeux de co-visibilité que vous soulevez et des attentes en matiere de réduction au minimum des
impacts visuels du projet. Sachez qu’un réel effort en matiere d’intégration paysagere est demandé aux architectes sur les
constructions des nouveaux établissements pénitentiaires. Il est a noter que, du fait de la distance importante entre la ville de
Boran-sur-Oise et le site d’étude, la perception des éventuelles co-visibilités serait fortement atténuée. Nous vous invitons
toutefois a nous faire part de toute proposition susceptible d’'améliorer I'insertion paysagére du projet.

Plus spécifiquement, s’agissant de la pollution lumineuse, s'il est en effet nécessaire d'éclairer le mur d'enceinte en permanence
pour des raisons de sécurité, il est a noter que I'éclairage est principalement dirigé sur l'intérieur de I'établissement. A titre
informatif, cela représente une lumiére légerement plus forte qu’un lampadaire de rue. Cependant, des mesures d’atténuation
sont mises en ceuvre, notamment via l'utilisation de systémes d’'éclairage tres directifs, de maniére a diriger le flux lumineux
uniquement vers le mur, ou via I'asservissement de I'intensité de I'éclairage sur un systeme de surveillance, de maniere a la
régler a son maximum uniqguement en cas d’alerte.

Nous tenons également a vous informer qu’une étude d'insertion paysageére et une étude de pollution lumineuse seront
réalisées et intégrées a la future étude d'impact du projet afin d’apprécier au mieux ces enjeux liés au projet.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation et restons a votre disposition
pour vous apporter tout complément d’'informations. Nous nous tenons également & votre disposition pour échanger de vive
voix sur le projet afin de I'enrichir et d’améliorer son intégration dans le territoire.

Cordialement,

L’APIJ

Page 28 sur 87



Arreaditatment de Senfiv
Conton de Chentilly

Délibération n°2023-09

o
&
&

Motion

Date_de Convocation :
03/01/2023

Affichage :

03/01/2023

Nombre de Censeillers :

-  Enexercice: 19
- Présents: 13
- Votants: 17

Le Maire certifie que, en
application de l'article L 2131 -
1 du Code &énéral des
Collectivités Territoriales, le
présent octe est rendu
exécutoire par

télétransmission e r-;Z re
eierrenmgTe SRR 10T

Le Mair:
5

p—""

Envoyé en préfeciure le 20/01/2023

Regu en préfecture le 20/01/2023
Publié le =l

ID : 060-216000869-20230117-2023_09-DE

COMMUNE DE BORAN-SUR-OISE
Département de I'OISE - Arrondissement de Senli

DELIBERATION du CONSEIL M AL
Séance du 17 Janvier 2023

L'an deux mil vingt-trais, le dix-sept du mois de janvier, & vingt heures trente minutes,
le Conseil Municipal, diment convoqué, s'est réuni en séance ordinaire en mairie sous la
présidence de Monsieur DUMORTIER, Maire,

Etaient présents : Jean-Jacques DUMORTIER, Maire - Philibert de MOUSTIER -
Isabelle VILAREM, Adjoints - Anne SCHIRATTI-DOUCHEZ - Alain COUDERT -
Nicole FAUVAUX - Karine JANAS - Sandra VALEYRE - Francoise BERLY - Didier
VERHOESTRAETE - Thierry BEULE - Vincent BERJAT - Alex MOTAIS DE NARBONNE.
Absents : Jean-Jacques HAINAUT (représenté par M. DUMORTIER) - Céline
SERVOISIER (représentée par M. de MOUSTIER) - Bruno FURCHERT (représenté par
M. COUDERT) - Pierre CAUVET (représenté par M. MOTAIS DE NARBONNE) -
Yohanna SALOMONE - Estelle MAILLOT.

Secrétaire de Séance : Karine JANAS.

Motion s'opposant au projet d'implantation d'une maison darrét d Bernes-sur-Oise

Monsieur le Maire a assisté & la réunion publique d'information qui s'est déroulée le
vendredi 6 jonvier dernier & la mairie de Morangles concernant le projet de construction
d'une prison sur l'ancien site de I'AFPA (Agence pour la formation professionnelle des
adultes), & Bernes-sur-Oise. Lors de cette réunion, il a été constaté que le projet
d'implantation se situe & 500 méires du territoire de Boran-sur-Oise.

Considérant qu'en tant que commune limitrophe, la Commune de Boran-sur-Oise n'a jamais
été conviée aux réunions de concertation sur le projet,

- Chantilly, la Ferme fortifiée de Morancy et le chdteau) inscrits ou classés & linventaire
des Monuments Historiques ainsi qu'un site naturel inscrit (la vallée de la Nonette).

Considérant que notre Commune comporte 4 monuments (I'église St Vaast, la Plage du Lys

Considérant que la Commune de Boran-sur-Oise est membre du Parc Naturel Régional

Oise-Pays-de-France depuis sa création en 2004,

Considérant la présence dun corridor écologique dans le périmétre proche du projet

d'implantation,

Considérant que notre Commune fait partie des atouts majeurs en termes de tourisme
de la Communauté de Communes Thelloise pour les raisons précitées,

Considérant que l'installation d'un centre pénitentiaire avec des murs de 6 métres de
hauteur en périphérie comprenant un éclairage jour et nuit nuira & notre environnement
et a notre développement touristique,

Le Conseil Municipal de Boran-sur-Oise :

. Demande l'annulation du projet qui n'apporte aucune campensation mais que
des nuisances,

- Affirme sa solidarité avec les Communes de Morangles et de Mesnil-en-
Thelle dans leur opposition au projet en état,

. Regrette que le Conseil Départemental de I'Oise et la Communauté de
Communes Thelloise naient pas &té associés & I'¢tude de ce projef en amont,

. Sollicite l'aide du Parc Naturel Régional sur le sujet.

ET ONT SIGNE AU REGISTRE LES MEMBRES PRESENTS.
POUR EXTRAIT CONFORME. i
Le Maire,

\ Jean-T ER
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Séance du 17 Janvier 2023

L'an deux mil vingt-trais, le dix-sept du mois de janvier, & vingt heures trente minutes,
le Conseil Municipal, diment convoqué, s'est réuni en séance ordinaire en mairie sous la
présidence de Monsieur DUMORTIER, Maire.

Etaient présents : Jean-Jacques DUMORTIER, Maire - Philibert de MOUSTIER -
Isabelle VILAREM, Adjoints - Anne SCHIRATTI-DOUCHEZ - Alain COUDERT -
Nicole FAUVAUX - Karine JANAS - Sandra VALEYRE - Frangoise BERLY - Didier
VERHOESTRAETE - Thierry BEULE - Vincent BERJAT - Alex MOTAILS DE NARBONNE.
Absents : Jean-Jacques HAINAUT (représenté par M. DUMORTIER) - Céline
SERVOISIER (représentée par M. de MOUSTIER) - Bruno FURCHERT (représenté par
M. COUDERT) - Pierre CAUVET (représenté par M. MOTAIS DE NARBONNE) -
Yohanna SALOMONE - Estelle MAILLOT.

Secrétaire de Séance : Karine JANAS.

Monsieur le Maire a assisté & la réunion publique d'information qui s'est déroulée le
vendredi 6 janvier dernier & la mairie de Morangles concernant le projet de construction
d'une prison sur |'ancien site de I'AFPA (Agence pour la formation professionnelle des
adultes), & Bernes-sur-Oise. Lors de cette réunion, il a été constaté que le projet
d'implantation se situe @ 500 métres du territoire de Boran-sur-Oise.

Considérant qu'en tant que commune limitrophe, la Commune de Boran-sur-Oise n'a jamais
€té conviée aux réunions de concertation sur le projet,

Considérant que notre Commune comporte 4 monuments (I'église 5t Vaast, la Plage du Lys
- Chantilly, la Ferme fortifiée de Morancy et le chdteau) inscrits ou classés & linventaire
des Monuments Historiques ainsi qu'un site naturel inscrit (la vailée de la Nonette).

Considérant que la Commune de Boran-sur-Oise est membre du Parc Naturel Régional
Oise-Pays-de-France depuis sa création en 2004,

Considérant la présence d'un corrider écologique dans le périmétre proche du projet
d'implantation,

Considérant que notre Commune fait partie des atouts majeurs en termes de tourisme
de la Communauté de Communes Thelloise pour les raisons précitées,

Considérant que linstallation d'un centre pénitentiaire avec des murs de 6 métres de
hauteur en périphérie comprenant un éclairage jour et nuit nuira & notre environnement
et d notre développement touristique,

Le Conseil Municipal de Boran-sur-Oise :

. Demande I'annulation du projet qui n'apporte aucune compensation mais que
des nuisances,

= Affirme sa solidarité avec les Communes de Morangles et de Mesnil-en-
Thelle dans leur opposition au projet en 'état,

. Regrette que le Conseil Départemental de I'Oise et la Communauté de
Communes Thelloise n'aient pas été associés a I'étude de ce projet en amont,

. Sollicite I'side du Parc Naturel Régional sur le sujet.

ET ONT SIGNE AU REGISTRE LES MEMBRES PRESENTS.

POUR EXTRAIT CONFORME., 4
Le Maire,
\, Jean-J ER

Page 30 sur 87



Contribution n°13 (Web)

Proposée par Antoine

(Antoine.Romey@gmail.com)

Déposée le mardi 24 janvier 2023 a 18h47

Adresse postale : Rue de la Comté 60820 Boran-sur-Oise

Nous nous opposons au projet. Si le projet devait arriver a son terme de nombreuses familles avec enfants de boran sur oise
déménagerons, nous les premier.

1 commentaire

Par L'AP1J
Déposé le 03/02/2023 a 19h00

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La période de concertation préalable permet d'échanger pleinement sur I'opportunité du projet et au public d’exprimer toutes les
opinions y compris d’opposition. A l'issue de celle-ci, le maitre d’'ouvrage indiquera s’il entend poursuivre le projet et ses
prochaines étapes.

Sachez néanmoins que le projet répond a un enjeu national, la lutte contre la surpopulation carcérale en France, et est congu
de fagon a répondre aux besoins de ses usagers issus notamment des conventions internationales que la France a ratifiées :
- des conditions dignes de détention pour les personnes détenues ;

- des conditions de travail requalifiées pour le personnel pénitentiaire et 'ensemble des intervenants du quotidien, qui vivent
également des situations difficiles en raison de la surpopulation carcérale et de la vétusté de certains établissements ;

- des conditions acceptables d'accueil des familles.

Enfin, nous tenons a rappeler que les prisons sont des institutions sociales indispensables au fonctionnement judiciaire et donc
de la société, au méme titre que les écoles, universités, hopitaux, tribunaux... Si nous avons bien conscience de I'impact que
peuvent avoir des constructions dans le paysage, les exemples sont nombreux d'établissements parfaitement intégrés dans
leur environnement local, et le nouveau programme pénitentiaire intégre une conception des projets visant & améliorer cette
insertion.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’AP1J
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Contribution n°14 (Web)

Proposée par anonyme
Déposée le mardi 24 janvier 2023 a 19h15

La construction de ce centre pénitentiaire va faire perdre de la valeur a mon bien. Cela nuira a ma tranquillité, ce pourquoi j'ai
quitté la banlieue parisienne... nous sommes tranquille dans nos belles campagnes, cela doit durer.

NON a 'implantation de ce site !

1 commentaire

Par L'AP1J
Déposé le 03/02/2023 a 19h02

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d'un point de vigilance majeur pour I'APIJ. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d'insécurité supérieurs a la moyenne.

Par ailleurs, les personnes détenues seront maintenues a l'intérieur de I'établissement et son niveau de s(reté sera en
cohérence avec le profil des personnes qui y seront incarcérées. D’autre part, il existera une distance entre les batiments et
I'enceinte extérieure permettant de limiter les tentatives d’échanges entre les personnes détenues et I'extérieur : cléture
grillagée aux limites du domaine pénitentiaire ; mur d’enceinte de 6 m de haut ; création d’un « vide », inaccessible aux détenus,
entre le mur d’enceinte et la détention, composé d’'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d'un glacis (15 a 20 m) et d'une zone
neutre (minimum de 6 m) ; recherche d’une orientation des batiments, et notamment des fenétres des cellules, de maniéere a
éviter ces interactions potentielles.

D’autre part, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars 2019, les équipes locales de sécurité
pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au contréle des personnes susceptibles de
commettre une infraction, sur 'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et a ses abords immédiats. De plus, un
protocole d'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie territorialement compétentes et
I'établissement, visant a définir leurs conditions d'intervention respectives, en vue d'une action rapide et efficace contre les
personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces dispositions permettent une
intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Concernant les nuisances sonores, si celles-ci ont pu étre constatées sur d’anciens établissements pénitentiaires, les nouveaux
programmes immobiliers pénitentiaires visent a les réduire, via notamment les mesures de sécurisation du site décrites
précédemment, et en particulier la mise a distance du bati accueillant les personnes détenues par rapport a I'environnement
extérieur. L'installation de téléphone dans chaque cellule contribue également & la limitation des nuisances sonores. En outre,
la conception de I'établissement (via le positionnement des batiments et des cours de promenade sur la parcelle ou encore via
I'orientation des fenétres des quartiers d’hébergement) cherchera a limiter autant que possible les co-visibilités et les
discussions entre personnes détenues et entre les personnes détenues et I'extérieur.

En tout état de cause, des études acoustiques seront menées pour que la conception de I'établissement tienne compte des
habitations environnantes.

Concernant la question de I'évolution des prix de I'immobilier, I'analyse de I'impact de la présence d'un établissement sur le
marché immobilier local est complexe. Une appréciation compléte du sujet nécessite une vision étendue du marché avant,
pendant et apres I'implantation de I'établissement pénitentiaire. A ce jour, aucune étude ne permet d’'établir de corrélation entre
le prix d’un bien immobilier et sa mitoyenneté avec un établissement pénitentiaire. En effet, les données sur les transactions
immobilieres ne sont pas disponibles en nombre suffisant et sur une période suffisamment longue, notamment du fait de la
récente mise a disposition au public des données sur les transactions immobilieres (depuis le 24 avril 2019). Par ailleurs, les
établissements sont la plupart du temps situés dans des zones peu denses en habitations et les ventes de biens immobiliers, si
elles ont existé, ont été inférieures a 5 ventes chaque année. Elles ne sont donc pas communiquées par I'entreprise regroupant
les données issues des offices notariales, pour des raisons de confidentialité. Ce manque de données ne permet pas de
disposer de résultats statistiquement significatifs et de réaliser une analyse de long terme des transactions annuelles opérées a
proximité du site d’étude.

D’autre part, I'analyse des données de transaction a proximité d’établissements existants ou récents dans des contextes urbains
variés effectuées jusqu’ici ne permet pas d’établir de conclusion quant a 'influence sur les prix de 'immobilier de la présence
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d’'un établissement pénitentiaire, de sa création ou de son agrandissement. L’évolution de ces prix est nécessairement régie par
une dynamique multifactorielle, dont I'établissement pénitentiaire n’est que I'une des composantes.

A titre indicatif, des exemples montrent que le prix moyen au metre carré d’'une commune abritant un établissement pénitentiaire
n'est pas inférieur a celui des communes environnantes. C'est par exemple le cas de la commune d’Osny (sur laquelle est
présente la maison d'arrét du Val-d'Oise) par rapport a Cergy ou Pontoise. On peut également noter que, dans certaines
localités, la présence d'un établissement pénitentiaire n’a pas empéché I'urbanisation ; c’est par exemple le cas de la prison des
Baumettes a Marseille qui était initialement a I'écart de la ville et se retrouve aujourd’hui incluse dans le tissu urbain résidentiel.

Avant d’aboutir au site privilégié de Bernes sur Oise, plusieurs alternatives ont été proposées par la Préfecture et étudiées dans
le Val-d’Oise. Chacun de ces sites a fait I'objet d’'une analyse multicritére qui s’est appuyée sur des recherches bibliographiques
permettant d'identifier les enjeux et contraintes de chacun des implantations étudiées. Il ressort de ces études que le site de
Bernes-sur-Oise, en densifiant un site déja en grande partie artificialisé, offre le meilleur compromis entre les impacts sur le
milieu agricole, sur le milieu naturel et sur le milieu humain. En particulier, le site de Bernes-sur-Oise est le plus éloigné des
premieres habitations, qui sont situées, a vol d'oiseau, a plus d’un kilomeétre du site.

Les conclusions concernant les autres sites étudiés sont indiquées en page 31 du dossier de concertation et sont plus
détaillées dans les pages 16 a 21 de la présentation utilisée lors de la réunion publique du 9 janvier 2023. Ces deux documents
sont téléchargeables sur le site de la concertation : https://www.concertation-penitentiaire-nordfrancilien.fr/documents?
box=4353

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’APIJ
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Contribution n°15 (Web)

Proposée par Thenard emilie
(emilie.thenard@gmail.com)

Déposée le mardi 24 janvier 2023 a 21h44

Adresse postale : 7 rue de la comte 60820 Boran sur oise

Contre la construction du centre pénitentiaire nord francilien

1 commentaire

Par L'AP1J
Déposé le 03/02/2023 & 19h03

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La période de concertation préalable permet d'échanger pleinement sur I'opportunité du projet et au public d’exprimer toutes les
opinions y compris d’opposition. A l'issue de celle-ci, le maitre d’'ouvrage indiquera s’il entend poursuivre le projet et ses
prochaines étapes.

Sachez néanmoins que le projet répond a un enjeu national, la lutte contre la surpopulation carcérale en France, et est congu
de fagcon a répondre aux besoins de ses usagers issus notamment des conventions internationales que la France a ratifiées :
- des conditions dignes de détention pour les personnes détenues ;

- des conditions de travail requalifiées pour le personnel pénitentiaire et 'ensemble des intervenants du quotidien, qui vivent
également des situations difficiles en raison de la surpopulation carcérale et de la vétusté de certains établissements ;

- des conditions acceptables d'accueil des familles.

Enfin, nous tenons a rappeler que les prisons sont des institutions sociales indispensables au fonctionnement judiciaire et donc
de la société, au méme titre que les écoles, universités, hopitaux, tribunaux... Si nous avons bien conscience de I'impact que
peuvent avoir des constructions dans le paysage, les exemples sont nombreux d'établissements parfaitement intégrés dans
leur environnement local, et le nouveau programme pénitentiaire intégre une conception des projets visant & améliorer cette
insertion.

Nous vous remercions de vos remarques et commentaires dans le cadre de cette concertation.
Cordialement,

L’AP1J
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Contribution n°16 (Web)

Proposée par Thibaut

(t-vrtg@live.com)

Déposée le jeudi 26 janvier 2023 a 09h19

Adresse postale : 23 Rue Marcel Dassault 60530 Morangles

Bonjour,

Nous avons quitté le Val d'Oise et acheté a Morangles pour étre au calme et offrir un cadre sécuritaire a notre famille. Il n’est pas
normal que des délinquants et criminels, en plus de leur délit, viennent nous importuner aussi proche de chez nous.

Nous n'avons pas envie d'avoir une prison & proximité de chez nous et de SUBIR tous les désagréments que cela comporte.

Quand est-il du bruit des prisonniers qui crient a longueur de journée ?
Pour travailler parfois a proximité de la prison d'Osny, une prison c'est trés bruyant, surtout le soir.
L'implantation du site étant sur les hauteurs, le bruit portera loin.

Concernant les chemins agricoles autour du site, seront-ils encore accessible a tous ?

Les passeurs de colis circuleront par Morangles et le chemin du cimetiére pour accéder a l'arriere de la prison.
Nous sommes totalement contre I'implantation de cette prison aussi proche de nos villages de campagne.

Le confort de criminels m’importe peu, mais celui de ma famille est primordial.

Il'y a des zones d'implantation certainement bien meilleur loin de tout.

1 document associé
contribution_16_Web_1.png

1 commentaire

Par L'AP1J
Déposeé le 03/02/2023 a 19h04

Bonjour,

Nous vous remercions pour votre contribution dont nous prenons note et que nous intégrerons au bilan de la concertation du
maitre d'ouvrage dont la publication interviendra dans les deux mois suivant la remise du bilan des garants.

La sécurité, a I'intérieur comme aux abords d’'un établissement pénitentiaire, constitue un enjeu essentiel pour son exploitation
quotidienne. Il s’agit d'un point de vigilance majeur pour 'AP1J. A cet égard, il est a noter qu’un établissement pénitentiaire est
une institution qui génére par essence une surveillance et une présence accrue des forces de sécurité intérieure. Les retours
d’expériences montrent ainsi que les quartiers d’'implantation des établissements pénitentiaires ne connaissent pas d’enjeux
d’insécurité supérieurs a la moyenne.

Par ailleurs, les personnes détenues seront maintenues a l'intérieur de I'établissement et son niveau de sireté sera en
cohérence avec le profil des personnes qui y seront incarcérées. D’autre part, il existera une distance entre les batiments et
I'enceinte extérieure permettant de limiter les tentatives de projections d'objets et les échanges entre les personnes détenues et
I'extérieur : cléture grillagée aux limites du domaine pénitentiaire ; mur d’enceinte de 6 m de haut ; création d'un « vide »,
inaccessible aux détenus, entre le mur d’enceinte et la détention, composé d'un chemin de ronde (minimum de 6 m), d’un glacis
(15 a 20 m) et d'une zone neutre (minimum de 6 m) ; recherche d’'une orientation des batiments, et notamment des fenétres des
cellules, de maniére a éviter ces interactions potentielles.

Plus spécifiguement, I'un des principaux motifs de projections d'objet sont les tentatives d’introduction en détention de
téléphones portables. Afin de lutter contre ce comportement, les programmes immobiliers pénitentiaires prévoient désormais
I’équipement de chaque cellule d'un téléphone et la mise en place des systemes de brouillage.

D’autre part, depuis la loi de programmation et de réforme pour la Justice du 23 mars 2019, les équipes locales de sécurité
pénitentiaire (ELSP), affectées a la surveillance du site, peuvent désormais procéder au controle des personnes susceptibles
de commettre une infraction, sur 'ensemble du domaine de I'établissement pénitentiaire et a ses abords immédiats. De plus, un
protocole d'intervention sera élaboré entre les forces de police ou de gendarmerie territorialement compétentes et
I'établissement, visant a définir leurs conditions d’intervention respectives, en vue d’une action rapide et efficace contre les
personnes susceptibles de commettre une infraction a proximité de I'établissement. Ces dispositions permettent une
intervention plus rapide pour renforcer la sécurité autour des établissements.

Concernant les chemins agricoles, tout comme le chemin de Crouy, ceux-ci resteront accessibles au public. Il est a noter que
d’autres contributeurs a la présente concertation nous ont fait part de leur souhait de maintenir ouverts a la circulation ces
chemins afin de permettre la bonne poursuite des activités agricoles ou encore de promenade. D’autres personnes nous ont,
guant a elles, fait part de leur souhait de sécuriser ces chemins. Nous sommes a I'écoute de toute proposition susceptible de
répondre a ces deux attentes.
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Concernant les nuisances sonores, si celles-ci ont pu étre constatées sur d’anciens établissements pénitentiaires, les nouveaux
programmes immobiliers pénitentiaires visent a les réduire, via notamment les mesures de sécurisation du site décrites
précédemment, et en particulier la mise a distance du bati accueillant les personnes détenues par rapport a I'environnement
extérieur. L'installation de téléphone dans chaque cellule contribue également a la limitation des nuisances sonores. En outre,
la conception de I'établissement (via le positionnement des batiments et des cours de promenade sur la parcelle ou encore via
I'orientation des fenétres des quartiers d’hébergement) cherchera a limiter autant que possible les co-visibilités et les
discussions entre personnes détenues et entre les personnes détenues et I'extérieur.

Plus spécifiguement, le site d’étude ne se situe pas en hauteur mais sur la partie basse des emprises actuelle du centre AFPA.
De ce fait, la commune de Morangles située de I'autre c6té de la ligne de créte serait davantage préservée des nuisances
sonores. En tout état de cause, des études acoustiques seront menées pour que la conception de I'établissement tienne
compte des habitations environnantes.

Enfin, concernant le choix du site, celui-ci résulte de la prise en compte de nombreux critéeres et enjeux : taille, dimensions et
caractéristiques physiques de la parcelle ; proximité avec les services publics (de sécurité, de santé, de Justice, ...) et les
partenaires (de formation